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Natasa Meh Peer .
IDENTITETA MLADO:S’ TNV[K orv M ULTIETNICNIH RAZREDIH POKLICNE IN
TEHNISKE SOLE NA SOLSKEM CENTRU VELENJE

POVZETEK

Osebna izku$nja nas velikokrat popelje v nepredvidene vode in tako sem kot uciteljica
na Solskem centru Velenje, kjer sem zaposlena ze 25 let, zalela svoje neposredne stike in
opazanja z mladostniki beleziti in ko sem te belezke uredila in analizirala je nastala naloga,
ki je pred nami.

Zivim in delam namre& v pisanem, v¢asih razburkanem multietni¢nem/multikultur-
nem kotlu Velenja, kjer nastajajo novi kulturni vzorci in nova kulturna polja. Odkriva-
nje liminalne identitete mladostnikov me je posebej pritegnilo, saj se kot uciteljica slo-
venicine, jezika vecinske/dominantne etnije in s tem okna v prav to kulturo, pogosto
sre¢am z razmisljanji mladostnikov/dijakov o vrednotah, morali in iskanju etni¢ne in kul-
turne identitete, ki je glede na etni¢no pripadnost razli¢na.

Po razpadu bivie skupne domovine — Jugoslavije smo se v Velenju spet (prvi val je bil
ze v 7o-letih) srecali z valom beguncev, ki so se v tujini razseljeni deklarirali kot pripa-
dniki dolo¢ene etnije (srbske, hrvaske, bosanske, makedonske, albanske), ki je bila pred
tem del jugoslovanske nacije, del jugoslovanske etni¢no strpne raznolikosti. Te posame-
zne etnije, niso bile izrazene kot nacije, a v trenutku, ko so prisle v Slovenijo so zacele s
povezovanjem in samooznacevanjem v posamicne etnije, ki pa v Sloveniji (3e vedno) niso
pridobile statusa manjsin in z njim privilegijev povezanih s $olstvom, dvojezi¢nostjo ipd.

Pricujoca doktorska disertacija z opravljenimi raziskavami in njihovo obdelavo skozi
zastavljena vpra$anja, kot tudi s potrditvijo zastavljenih hipotez poda in osvetli situacijo
identitete mladostnikov/dijakov v multietni¢nih razredih SCV, kot tudi, kaksni so vplivi
etni¢ne pripadnosti na identiteto mladostnikov, ki so pripadniki druge generacije pri-
seljencev. Z zbranim in obdelanim materialom sem posegla na obcutljivo podro¢je an-
tropologije doma (ki v¢asih zamegli presojo opazovalca), kot tudi na edini mozen teren
sodobnega antropologa — urbano antropologijo (raziskave mestnih sredis¢). S pricujoco

doktorsko nalogo odpiram nova vprasanja povezana s temo vpliva etni¢ne pripadnosti
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na pripadnost — inkluzijo ali integracijo v $olah in drugih multietni¢nih okoljih.
V doktorski nalogi sem zanalizo sledila vprasanjem, ki sem si jih zastavila ob urejevanju

terenskega materiala:
1. Kaksna interakcija se oblikuje v multietni¢nem stiku?
2. Kako pomembna je za mladostnike etni¢na pripadnost?
3. Kaksni so nacini prilagoditev mladostnikovih identitet v multietni¢cnem okolju?

Opazovanje in analiziranje je potekalo preko klju¢nih konceptov, ki so pomagali osve-
tljevati in interpretirati zbrano gradivo; mladostnik, Solski razred, etni¢nost in identiteta.
Posamezne koncepte sem predstavila in natanéneje raz¢lenila s pomogjo teoretskih iz-
hodis¢ mnogih avtorjev antropoloske, socioloske, psiholoske, pedagoske in drugih strok.
S tem, da je bil poudarek ves ¢as na antropoloskih terenskih raziskavah. Ob izbrani teo-
riji sem teoreti¢na izhodisc¢a sproti poudarila z aktualnimi primeri iz lastnega opazovanja
(citati lastnega opazovanja, izjave sodelavcev in dijakov).

Pri tej Studiji primera SCV sem uporabila nekaj zanimivih kvalitativnih empiri¢nih an-
tropoloskih metod. Kot sem Ze rekla, sem v razredu utila in hkrati opazovala in tako sem
uporabila: opazovanje z neposredno udelezbo in hkrati neposredno udelezbo z opazova-
njem, saj sem ob tem ustvarjala tudi lastno avtobiografijo. Naslednja kvalitativna metoda
so bili poglobljeni nestrukturirani intervjuji, ki sem jih opravila s 30. izbranimi dijaki. To
sem dopolnila s pogovorom v fokusni skupini, ki sem ga organizirala s sodelavdi, ki so
prav tako v stiku z izbranimi mladostniki (ne da bi jim pri tem odkrila pravi namen po-
govora). Uporabljena antropoloska metoda opazovanja, zaradi svojega posebnega pri-
stopa razlage med emskim in etskim postavlja v novo lu¢ multietni¢nost in identiteto
mladostnikov/dijakov na SCV. Na tem materialu in njegovi interpretaciji je postavljena
tudi utemeljena teorija.

Poleg kvalitativnih, interpretativnih znanstvenih metod sem uporabila tudi kvalita-
tivno raziskovanje, ki sem ga v raziskovanje umestila kasneje, za potrditev stereotipov s
katerimi sem se sre¢evala (tudi sama) — anketo, ki sem jo opravila z vsemi dijaki SCV (1637
izmed 1800 dijakov SCV) in je predstavljena z grafi.

V zgradbi naloge sledim skozi uvod izhodis¢em raziskovanja in metodologiji, v prvem
delu s pomogjo konceptov (mladostnik, Solski razred, etni¢nost in identiteta) predsta-
vim teoreti¢na izhodis¢a. V drugem delu pa predstavim (s pomocjo izjav mladostnikov,

sodelavcevipd.) kvalitativno in kvantitativno analizo, kar zaklju¢im z utemeljeno teorijo.
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Ugotovitve, do katerih sem se dokopala skozi obsezno teorijo in terensko raziskavo,
se lahko SirSe aplicirajo na marsikateri slovenski multietni¢ni prostor. Primeri, ki so v
doktorski nalogi citirani in navedeni so po mojem mnenju splo$no veljavni za slovenski
prostor, saj se podobne stvari dogajajo tudi v drugih slovenskih multietni¢nih razredih
in $ir$ih mestnih okoljih.

Pricujoca tema, o kateri sem razpravljala v doktorski nalogi je fluktualna in hitro se
spreminjajoca, zato ze komaj zapisani podatki spreminjajo svoje pomene, spreminjajo se
razmerja ipd. Pri tem ne mislim zgolj etni¢nega konteksta, v katerem se znajdejo opazo-
vani mladostniki, ampak upostevam $e socialni, vrednotenjski, verski in $e kak$en drug
kontekst, ki pomaga identitetno oblikovati mladostnike. V analizi terenskega materiala
namre¢ predstavljam etni¢ni kontekst mladostnikov skozi njihove izjave o etni¢ni pripa-
dnosti in situacijski uporabi maternega jezika. Ob predstavitvi dinamike identitete mla-
dostnikov se mladostniki spet vidijo kot identitetno ranljive skozi; etnijo in svoj materni
jezik, izpostavijo pa problem veroizpovedi in osebnega imena (ki jih avtomatsko umesti
v doloteno etnijo), ki sta po njihovem mnenju mo¢na identitetna oznacevalca.

Najpomembnejsi doprinos naloge je potrditev postavljenih naslednjih hipotez:
1. V multikulturnem stiku nastajajo novi kulturni vzorci.

2. Mladostniki se prilagodijo s postavljanjem mej, kje bodo uporabili atribute, ve-

zane na etni¢no identiteto.)

Potrditev hipotez se odvije na predstavitvi oblikovanja novega kulturnega polja, ki po-

trdi obe hipotezi, saj temelji na naslednjih ugotovitvah:

jezik — interference potekajo v obe smeri

veroizpoved — interference prihajajo od katoliske veroizpovedi (zaradi verskih pra-

znikov, ki so dela prosti dnevi)

glasba — interferenca prihaja iz turbofolk glasbe, ki zdruzuje mladostnike razli¢nih

(vseh) etnij

= izkazovanje Custev navzven — interferenca prihaja s strani priseljenih mladostni-

kov, jO pa sprejemajo za svojo vsi, ne glede na etni¢no pripadnost.

i
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Teorija opazovanih konceptov je eno, ampak kar sem lahko ugotovila z opazovanjem,
intervjuji in fokusnim razgovorom — ne gre samo za verovanja, ideologije, kulturne atri-
bute, ampak predvsem za vsakdanje vedenje, ki je v primeru nasih mladostnikov medkul-
turno krmarjenje. Kar lahko pomeni kloniranje kultur z zazelenostjo dolocenih tipov,
oblik bivanja, lastnosti, ki se jih znotraj ve¢inske druzbe razume kot normativne stan-
darde (slovenska drzava s svojim aparatom to predpisuje). Mladostniki se z odras¢anjem
vedno bolj integrirajo v druzbo (najprej vrtec, potem Sola ipd.) in se situacijsko prilaga-
jajo doloceni etniji in kak$en atribut bodo uporabili v stiku s pripadniki drugih etnij.

Vkljutujejo se v multikulturno druzbo, hkrati pa se pocutijo manjvredne, nesigurne
v svojih identitetah in kar je paradoks, so kljub temu vedno bolj opazni, vedno glasnejsi
(na cesti, v trgovini ipd. govorijo v svojem jeziku, ¢eprav so tukaj rojeni, Solani in seveda
doma vedno govorijo svoj jezik).

Mladostniki vse bolj drsijo iz svoje jasne etnitne opredeljenosti v neko drugo — vme-
sno, liminalno, so kulturne dvozivke. Od otro$tva, v varnem zavetju druzine, skozi mla-
dost razvijejo etni¢no identiteto, ki vsebuje elemente tako njihove etnije kot slovenske in
tudi elemente drugih etnij med katerimi mladostniki odras¢ajo. Zivijo hibridno identi-
teto — svojo lastno, povezano z materin§¢ino, zgodovinsko in geografsko pripadnostjo,
kulturnimi vrednotami in vedenjem in tudi identiteto drugih na tem prostoru Zivecih
etnij. Skupna tocka ali vezni ¢len vsem manjsinskim etnijam pa je slovenska etnija. Tega
mesta si ni prisluzila zaradi dominance in ve¢vrednosti, ampak preprosto zato, ker je tista,
ki ima v rokah institucije socializacije, ampak kot je terenski material dokazal, v vmesno

— kozmopolitsko identiteto vstopajo vse etnije.

Kljucne besede: identiteta, mladostnik, Solski razred, etni¢nost, multietni¢nost
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IDENTITY OF ADOLESCENTS IN MULTIETHNIC CLASSES IN VOCATIONAL
AND TECHNICAL SCHOOLS IN VELENJE SCHOOL CENTRE

ABSTRACT

Personal experience can often lead us to something unpredictable and since I have been
a teacher at the School Centre Velenje for the last 25 years, I have had the opportunity
to start recording direct contacts and observations with adolescents of ethnic minorities
and having done that I edited and analyzed the results introduced in the thesis that lies
ahead.

I'live and work in a colorful, sometimes turbulent, multiethnic/multicultural pot Ve-
lenje, generating new cultural patterns and new cultural fields. I am particularly attracted
to discovering liminal identity of an adolescent, because as a teacher of the Slovenian lan-
guage, the language of the major and dominant ethnicity, I often face with reflections of
multiethnic youth/students regarding values, morals and the search for ethnic and cul-
tural identity with my culture, which, according to their ethnic belonging is different.

After the dissolution of the former common country called Yugoslavia, Velenje had to
cope with a wave of refugees (the first wave was in the 7os), who were resettled around
the world and declared themselves as members of a specific ethnicity (Serbian, Croatian,
Bosnian, Macedonian, Albanian) which was previously part of the Yugoslav nations,
part of the Yugoslav ethnic tolerance for ethnic diversity. The individual ethnicity was
not expressed as a nation, but the moment they arrived in Slovenia they began bonding
and labelling themselves as a separate ethnicity. In Slovenia they (still) don’t have a status
of minorities, together with all privileges associated with education, bilingualism, etc.

The present doctoral thesis was conducted and processed through the questions and
it confirmed a set of hypotheses that illuminated the situation of youth/students’ iden-
tities in multiethnic classes at School Centre Velenje, as well as pointing out the effects of
ethnicity on the identity of young people who are members of the second generation of
immigrants. By collecting and processing the materials I have touched a sensitive area of

local anthropology (which sometimes obscures the assessment of an observer), and con-
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temporary urban anthropology (a study of urban centers). With the present doctoral
thesis I am bringing new questions related to the topic of an impact of ethnic affiliation
— inclusion or integration in schools and other multiethnic environments.

In this doctoral thesis I followed the analysis of the questions, which I have set, when

editing a field material:
1. What sort of interaction is formed in an multiethnic contact?
2. How important is ethnicity to young students?
3. What are the ways to adapt an adolescent identity to multiethnic environment?

Observation and analysis were conducted through the key concepts that have helped
to illuminate and interpret the collected material about adolescents, school class, eth-
nicity and identity. Individual concepts were presented and more accurately analyzed
through theoretical starting points of many authors from anthropological, sociological,
psychological, educational and other fields, however, the emphasis was always on anthro-
pological field research. The selected theoretical foundations were regularly highlighted
with current examples from my own observations (citations from observations, state-
ments from colleagues and students).

In this study some interesting qualitative empirical anthropological methods were
used. Being a teacher I have the opportunity to observe students, therefore following
methods were a part of my research: an observation with direct participation and at the
same time direct participation with observation, which helped me create my own autobi-
ography. Another qualitative method were unstructured in-depth interviews that I car-
ried out with 30 selected students. An additional method was a focus group discussion,
which I organized with my colleagues, who were also in contact with the selected group
of young people (without letting my colleagues discover the true purpose of the conver-
sation). An anthropological observation method, based on its special approach of the
interpretation of emic and etic, puts multiethnicity and identity of adolescents/students
at School Centre Velenje in a new light. The grounded theory is raised by this material
and its interpretation.

In addition to qualitative, interpretive scientific methods I used a qualitative research
which was added to the survey later to confirm the stereotypes which I have been facing
(myself) - a survey was conducted with all students at School Center Velenje (1,637 of the

1,800 students) and is represented by graphs.
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The thesis begins with an introduction which is based on a survey and its method-
ology. In the first part of the thesis the concepts (adolescent, school class, ethnicity and
identity) introduce the theoretical bases. The second part a qualitative and quantitative
analysis is shown (based on statements of adolescents, colleagues, etc.), the thesis is finally
completed with grounded theory.

The findings based on extensive field research and theory can be widely used in any
Slovenian multiethnic space. Examples, cited in this doctoral thesis, are according to my
opinion, valid for any Slovenian setting, since similar situations occur in other Slovenian
multiethnic classes in large urban areas.

The theme, discussed in this doctoral thesis, is fluctual and rapidly changing, so the
already recorded data can have their meanings changed, at the same time the attitudes
can be different as well, etc. No only I think of the ethnic aspect in which the observed
adolescents can find themselves, but also the social, evaluative, religious and any other
aspect, which helps create a youth identity. In the analysis of field material the ethnic
adolescents’ aspects about their ethnicity and situational use of the mother tounge are
presented through their statements. Through the presentation of the dynamics of ado-
lescents’ identity it can be seen how vulnerable they are about their identity, especially
about ethnicity and their mother tongue, and at the same time they are stressing out
the problem of religion and their personal names, (that automatically assign them to a
specific ethnicity) which is from their point-of-view a strong identity marker.

The most important contribution of the thesis is to confirm the position of the fol-

lowing hypotheses:
1. Multicultural touch creates new cultural patterns.

2. Adolescents will be adjusted by setting boundaries, how to use attributes engaged

to their ethnic identity.

The confirmation of hypotheses takes place on the presentation of creating a new
cultural field, which confirms both hypotheses, since it is based on the following consid-

erations:
= Language - interference is conducted in both directions.

= Religion — interference comes from the Catholic religion (because religious holi-

days are work-free days in Slovenia).

vii
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= Music - interference comes from the turbo-folk music that brings teens of various

(all) ethnic groups together.

= Outward displays of affection — interference comes from immigrant adolescents

and is accepted by all of them, regardless ethnicity.

The theory of observed concepts is one thing, but according to the observations, in-
terviews and focused interviews — I can determine there are not only religion, ideology,
cultural attributes — but rather everyday behavior, which is in the case of our adolescents
an intercultural navigation. This may mean cloning cultures to the desirability of certain
types, e.g. types of housing that are within the mainstream society understood as nor-
mative standards (Slovenian state with its institutions prescribes the social behaviour).
Young people grow up being more and more integrated into Slovene society (first kinder-
garten, then school, etc.) and are situationally adapted to certain ethnicity defining the
attributes used in contacts with members of other ethnicity.

Being included in a multicultural society, they feel inferior, insecure in their identities.
Itis a paradox though, instead of being unnoticed, they draw attention to themselves by
being louder (in the street, in stores, etc.), speaking their own language, although they
were born and educated here, and of course, at home they always speak their mother
tounge.

Young people increasingly slip from their clearly defined ethnicity into another — an
intermediate or liminal and thus becoming cultural amphibians. From childhood, in
the safe haven of their families, throughout the youth they develop their ethnic iden-
tity, which contains elements of their own ethnicity and also elements of other ethnicity
among which adolescents grow up. They have a hybrid identity — their own, linked to
the parents, historical and geographical origin, cultural values and behaviour, as well as
the identity of the others in the multiethnic/multicultural pot. The link to all minority
ethnic groups is the Slovenian ethnicity. This position is not earned due to its dominance
and superiority, but simply because it is the one that holds the institutions of socializa-
tion. But as the field material proves all ethnic groups are entering an intermediate —

cosmopolitan identity.

Key words: identity, adolescents, school class, ethnicity, multiethnicity
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SCV = Solski center Velenje
MIC = Medpodjetniski izobrazevalni center
ERS = Elektro in ratunalnitka $ola
SSD = Sola za storitvene dejavnosti
SS= Strojna Sola
SRVO = Sola za rudarstvo in varstvo okolja
EKT = ekonomski tehnik
TT = turisti¢ni tehnik
EL = elektronik
GT = gostinsko turisti¢ni tehnik
AS = avtoserviser
GH = gastronom
BMKD = Bosnjasko mladinsko kulturno drustvo
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.1 Ragziskovalna izhodisca

Utiteljica je prosila otroke naj zapiSejo kdo so in ucenec je zapisal: >Jaz sem nihce!<<
Za razlago je povedal: >>Moja mati je Srbkinja, o¢e Hrvat, kdo pa sem jaz? < je zapisala
Maja Korac¢,' v svojem ¢lanku o beguncih iz bivse skupne domovine — Jugoslavije.

Uvodne besede razseljenega mladostnika so, kot bomo kasneje videli, velikokrat po-
novljene v nestrukturiranih intervjujih z mladostniki iz éolskega centra Velenje. In so
provokacija in izvor nastanka doktorske naloge o dinamiki identitete mladostnikov na
Scv.

V nalogi izhajam iz osebne izkusnje utiteljice na Solskem centru Velenje,” kjer sem za-
poslena %e 25 let. Zivim in delam v pisanem, v¢asih razburkanem multietniénem kotlu
Velenja, kjer nastajajo novi kulturni vzorci in nova kulturna polja, $e posebej me je moti-
viralo spoznavanje liminalne identitete mladostnikov, ki se znajdejo v teh multietni¢nih
razredih. Kot uditeljica slovenstine, jezika vecinske etnije, na srednji $oli imam pogosto
vpogled v razmisljanja dijakov, skozi literarne izdelke, kjer se v vodenih esejih e posebej
poudarjajo in zahtevajo moralne in eti¢ne sodbe danega besedila o vrednotah, morali in
iskanju etni¢ne in kulturne identitete.

Moje zanimanje za priseljence izhaja Se iz ¢asov moje osnovne $ole, ko smo govorili o
asimilaciji’ otrok priseljencev, torej mojih soSolcev in se je nadaljevalo, ko sem kot uéiteljica
stopila v razred in se srecala s priseljenci (torej najmanj 9 let kasneje) in ugotovila, da ni
vec govora o asimilaciji, ampak so se posamezne etnije zacele izrazati skozi sebi lastne kul-
turne atribute in prezentacije. Proces asimilacije je zamenjala nova strategija integracije
oziroma inkluzije. Vmes se je odvil razpad skupne drzave Jugoslavije in v Slovenijo se je
preselilo mnogo priseljencev — beguncev iz bivie skupne domovine Jugoslavije. Slovenci
smo bili takrat v paradoksalni poziciji, saj smo prvi¢ v zgodovini dosegli nacionalno pri-
znanje. Na drzavotvorno dejanje lahko gledamo skozi dve struji: racionalizem trdi, da
gre pri tem le za namen in u¢inkovitost, ki jo lahko uveljavlja drzava, medtem ko roman-

ticizem trdi, da gre pri tem le za obcutke etnitne pripadnosti.* Ze v ¢asu Jugoslavije smo

'Korag, 1996.

*Opomba: Velenje, maj 2015: Na tem mestu bi rada razlozila, zakaj sem izbrala za interpretiranje izsledkov v na-
logi prvo osebo. Prva oseba se mi je zdela ustreznejia izbira, saj sem opazovala neposredno, skozi o&i soudelezenca
in nisem mogla povsem zamejiti svoje neposredne vpletenosti z distanco nepristranskega opazovalca. NMP.

’Opomba: Govorimo o sedemdesetih letih 20. stoletja, ko je bil v uporabi izraz asimilacija, ki je v sodobnem
¢asu pridobil pejorativen pomen (v Velenju se je dejansko dogajala asimilacija delavcev, ki so iz Bosne in Hercego-
vine prisli delat v Rudnik Velenje). NMP.

4Baumann, 2002.
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dosegali prepoznavo slovenske identitete skozi domace proizvode z oznako >made in
Slovenia< in ti proizvodi so bili prezentirani kot superiorni (v odnosu do drugih naro-
dov bivse Jugoslavije). Skozi taksno prepoznavnost smo oblikovali nacionalno identiteto
in pri tem to razumeli kot pozitivno, nenevarno, nedolzno obliko nacionalizma, ki je v
zdravorazumski ljudski govorici Slovencev oznaceval spodbujanje nacionalnega ponosa

in samozavesti, bujenje nacionalne zavesti, propagiranje raznih nacionalnih simbolovitd.

> Prav ti povsem obicajni, vsakdangi, udomaceni, a zato manj ekstremni in
dramaticni nacionalizmi, ki dnevno strukturirajo Zivljenja ljudi, so v teo-
retskib obravnavah pogosto spregledani. Te oblike nacionalizma so vgrajene
globoko v vsakdanje Zivijenje, tako da jih zaradi vseprisotnosti ljudje ve¢ ne
opazijo. Billig (2001)jib oznaci za banalne oz. vsakdanje nacionalizme. Gre
za nevidne, samoumevne nacionalizme. Ti namred niso niti ekstremni niti
oddaljeni, so tukaj neposredno pred nami in so zaradi rega tudi zelo trdo-

vratno zakoreninjeni in ucinkoviti pri materializaciji nacionalnib idej. <’

Slovenija se je z osamosvojitvijo oznacila za superiorno v primerjavi z drugimi narodi iz
bivie skupne domovine Jugoslavije, kot da leta od 1918 do 1990 niso obstajala.(’ Ravnov
tem ¢asu smo se srecali z valom beguncev, ki nenadoma niso imeli ve¢ skupne domovine,
ampak so se v tujini razseljeni deklarirali kot pripadniki dolo¢ene etnije (srbske, hrvaske,
bosanske, makedonske, albanske), ki je bila od druge svetovne vojne del jugoslovanske
nacije, del jugoslovanske etni¢ne raznolikosti.

Te posamezne etnije, ki sem jih nastela, niso bile izrazene kot nacije, a v trenutku, ko
so prisle v Slovenijo so zatele s povezovanjem in samooznadevanjem v posamicne etnije.
In to je bil tudi eden od razlogov, da sem v ¢asu podiplomskega $tudija antropologije, ko
sem iskala teme za zakljucek $tudija, ugotovila, da antropologu predstavlja najvedji izziv
teren in tako sem prvi¢ zacela sistemati¢no opazovati in beleziti kulturne interakcije in
identiteto mladostnikov v srednjesolskih razredih na SCV - pripadnikov razli¢nih etnij.
Na podlagi opazovanja so ze med podiplomskim $tudijem nastajale seminarske naloge
pri izbranih predmetih, ki so se ukvarjale s problemi mladostnikov (Solidarnost in od-
nosi v srednjesolskem razredu, Spolni stereotipi in etni¢nost, Odnosi, jezik in solidarnost
v multietni¢nem razredu), na podlagi katerih sem izbirala tudi teoreti¢na izhodis¢a za raz-

iskovanje. Ob raziskovanju sem uporabila antropolosko kvalitativno opazovanje. Moje

SPusnik, 2011.

¢Boskovié, 200s.
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opazovanje in preucevanje sodi na podrodje urbane antropologije ali bolj splosno antro-
pologije modernih druzb, ki raziskuje socialno organizacijo v mestih, pri ¢emer opazuje
socialne odnose in vzorce druzbenega zivljenja — unikatnega v mestih z razlicnim kultur-
nim, etni¢nim in zgodovinskim kontekstom” kot tudi atropologije doma, kar pomeni
prepoznavanje vzorcev v poznanih situacijah, katerih del smo tudi sami.

In nenazadnje je pomemben podatek, da sem v letih neposrednega opazovanja z udelez-
bo utila slovenstino 173 dijakov, kar je skoraj 10 % vseh dijakov na SCV, od tega jih je bilo
34 pripadnikov etniénih manjiin z obmodja bivie Jugoslavije, (Neslovencev)® govorimo o
mladostnikih rojenih v Sloveniji (od teh so bili 4. s Kosova), kar je velik delez vseh dijakov
éolskega centra Velenje.

Raziskovanja doktorske disertacije so $tudija primera SCV in so tako vsebinsko ome-
jena na ozji del problematike glede na Sir$a teoreti¢na izhodis¢a, ki jih bom predstavila v
doktorski disertaciji.

Vprasanja iz katerih sem izhajala v nalogi so bila zastavljena takole:
1. Kaksna interakcija se oblikuje v multietni¢nem stiku?
2. Kako pomembna je za mladostnike etni¢na pripadnost?
3. Kaksni so nacini prilagoditev mladostnikovih identitet v multietni¢nem okolju?

Na zastavljena vprasanja bom poskusala odgovoriti, jih predstaviti skozi obstojece te-
orije in ponazoriti s primeri iz opazovanja z neposredno udelezbo in nenazadnje tudi
skozi izjave dijakov iz nestrukturiranih fokusnih intervjujev in sodelavcev iz razgovora v
fokusni skupini.

Skozi prizmo postavljenih vprasanj bom poskusala dokazati naslednje hipoteze:

7Barfield, 1999.

8Opomba: Velenje, maj 2015:Pejorativna raba imena Neslovenci za pripadnike narodnosti nekdanje Jugosla-
vije, primer imenovanja z zanikanjem. Direktno kaze na to, da oznacenca definira ravno tisto, kar mu manjka.
Naziv Neslovenci je nastal v akademski krogih. V SSK]J sta navedena dva primera besede >>neslovenec<, z ve-
liko in malo zacetnico: Neslovenec in neslovenec, kdor ni Slovenec: na ljubljanski univerzi je vpisanih precej Ne-
slovencev; kar implicira obstoj totno dolotene (narodnostne) skupnosti, katere osnovna znatilnost je imanentna
drugaénost od Slovencev. Izraz naj bi nastopil kot evfemizem za prej omenjene primere, ki vsebujejo slabsalno
konotacijo. Nanasal se je izklju¢no na narodnosti iz nekdanje Jugoslavije in nikoli na druge v Sloveniji prisotne
narodnosti, kot so recimo Madzari, Nemci in podobno.V tem primeru gre torej za tipi¢no situacijo, ko ima percep-
cijajavnosti negativen odnos samo do pripadnikov manjsin iz bivie skupne domovine Jugogoslavije. Kot poudarja

Krzi$nik-Bukié, vsako poimenovanje, ki izhaja iz negacije Drugega, je Zaljiva izvedbena konstrukcija. NMP.
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1. V multikulturnem stiku nastajajo novi kulturni vzorci.

2. Mladostniki se prilagodijo s postavljanjem mej, kje bodo uporabili atribute, ve-

zane na etni¢no identiteto.

Oplajanje ene kulture z drugo lahko pomeni tudi nastanek nove kulture, kar se po mo-
jem mnenju dogaja v tem trenutku v Velenju. Lahko torej govorimo o interkulturalizmu
in nastajanju novih identitet ali vsaj identifikacij.

Namen doktorske disertacije je skozi izpeljavo pricujoce raziskave in s potrditvijo za-
stavljenih hipotez podati in osvetliti situacijo identitete dijakov v multietni¢nih razredih
SCV. Prav tako je namen doktorske disertacije prispevati k teoreticnemu razumevanju,
kaksni so vplivi etni¢ne pripadnosti na identiteto mladostnikov, ki so pripadniki druge
generacije priseljencev v srednjesolski razredni skupnosti z etnitno mesanim prebival-
stvom in s tem bom odprla nova znanstvena spoznanja kot seveda tudi vprasanja pove-
zana s temo vpliva etni¢ne pripadnosti na pripadnost — inkluzijo ali integracijo v Solah
in drugih multietni¢nih okoljih.

Izsledki doktorske naloge, mnoga izbrana, pri¢ujoca teoreti¢na spoznanja s podrocij
etni¢nosti in identitete mladostnikov na SCV prispevajo k vedenju o Zivljenju mlado-
stnikov v multietni¢nih razredih SCV in k osvetlitvi povezav in razlik med posameznimi
etni¢nimi skupinami v Velenju ter k oblikovanju teorije identitet mladostnikov v multi-
etni¢nem razredu.

Iz postavljenih hipotez in skozi perspektivo razvoja so pri¢akovanja naloge, da mladi
razvijejo enakovredno obe eti¢ni identiteti in se prilagodijo s postavljanjem mej sami sebi,
kje, ob katerem ¢asu, na katerem mestu in v kak$ni druzbi bodo uporabili kulturne atri-
bute, ki so vezani na njihovo etnijo (pri tem seveda mislimo etnijo, ki ji pripadajo nji-
hovi starsi) in druge hipoteze, ki predvideva, da v multikulturnem stiku nastajajo novi
kulturni vzorci. Na kvalitativnem znanstvenem raziskovanju in predstavitvi zbranega
gradiva bo temeljila tudi utemeljena teorija, ki bo predstavila novo nastalo kulturno po-
lie nov interkulturni prostor na mnogih zbranih, iz terenskega gradiva izhajajocih, po-
drogjih Zivljenja na SCV kot tudi $irsem velenjskem okolju.

Vse nasteto, ob uporabi kombinacije kvantitativnega in kvalitativnega pristopa k razi-

skovanju, kaze na antropolosko izvirnost naloge in utemeljuje njen prispevek k znanosti.
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1.2 Metodologija raziskovalnega dela

Relevantne vire za teoreti¢ni del naloge sem skozi ozji izbor informacijskih virov, primer-
nih zaizbrano raziskovalno podrogje, nasla predvsem v digitalni knjiznici (br2p: //diksul. uni-
lj.siy btp://nukweb.nuk.uni-lj.si). Pridobljene ¢lanke sem pregledala skozi internetno
stran digitalne knjiznice ISI Web of Knowledge (/r1p://apps.isiknowledge.com). Razvr-
stila sem jih med antropoloske in druge (psiholoske, pedagoske, socioloske in idr.). Pri
navajanju virov v teoreticnem delu doktorskega dela bom izhajala predvsem iz antro-
poloskih del, vire iz drugih podrotij pa bom uporabila za bolj$e razumevanje kompleksne
slike multietni¢nih Solskih razredov ter z njimi ilustrirala razli¢ne znanstvene poglede na
novo kulturno polje in dinamiko identitete mladostnikov. Viri, ki sem jih uporabila v
nalogi so presejani skozi sita in omogocajo le ozek, izbran vpogled v tista dela izbranih
avtorjev raziskovalcev, ki so proucevali natan¢no izbrana podrogja, s katerimi se ukvarjam
v doktorski nalogi.

Metodo kvantitativnega raziskovanja, kot je anketa, sem uporabila naknadno (v okto-
bru in novembru 2015) kot metodo, ki je potrdila nekatera moja opazanja z neposredno
udelezbo, saj sem raziskovala na primeru izbranih razredov iz treh Sol. Medtem ko je bila
anketa izvedena med vsemi dijaki SCV (izmed 1800 dijakov, 1637 dijakov) in predstavlja
ze kar reprezentativen vzorec. Anketo so mi pomagali izvesti sodelavci pri svojih urah.
Nisem pripravljala spletne ankete, ker bi bilo nemogo¢e omogociti vsem dijakom dostop
do ankete in se mi je zdelo, da bo na takSen nacin, da ankete resijo pri urah, resenih vegje
Stevilo anket. Za anketo je znatilno, da so rezultati lahko enozna¢ni in nenatan¢ni, saj
imamo pred sabo dijake, ki svojo etni¢no, versko identiteto prikrivajo, oziroma v 3oli
pragmati¢no uporabljajo etni¢no in versko identiteto.

Metode empiri¢nega dela doktorske naloge so opazovanje z neposredno udelezbo ozi-
roma etnografsko terensko delo, ki v ozjem pomenu besede predstavlja temelj antro-
poloskega raziskovanja. Ta metoda vkljutuje opazovalca v dolo¢eno skupino. Metoda
opazovanja z udelezbo, kot tudi udelezba z opazovanjem (kar seveda velja v mojem pri-
meru, saj sem sama kot uditeljica del opazovanega okolja), zajema razli¢ne metode zbi-
ranja: opazovanje, neformalne pogovore, razli¢ne vrste intervjujev, vprasalnikov ter Se
druge diskretne nacine pridobivanja informacij na terenu. V. mojem primeru so to doziv-
ljajski spisi, vrednotenjske naloge ob prebranih literarnih besedilih, izbrana domaca bra-
nja in nenazadnje 3olski eseji, ki so naravnani na eti¢ne, moralne in vrednotenjske sodbe.

Analizirala bom kvalitativno pridobljene podatke, pri ¢emer je bistveno izkustveno
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gradivo, ki sem ga zbrala v procesu samega raziskovanja kot so besedni opisi ali pripo-
vedi, in kjer je gradivo obdelano in analizirano besedno, brez uporabe merskih postop-
kov. Kvalitativne metode antropoloskega raziskovanja predstavljajo analizo ne Stevilenih
podatkov, kot so besede ali slike, ki so najpogosteje pridobljeni z opazovanjem z neposre-
dno udelezbo ter odprtim tipom intervjuja. So nestandardizirane, pogosto pojmovane
kot interpretativne, za razliko od analiti¢nih, statisticnih kvantitativnih metod in so pri-
lagojene izbrani topiki ali proucevanju dolo¢ene skupine posameznikov.”

Kvalitativno raziskovanje ontolosko, epistemolosko in metodolosko ni enostaven po-
jav, povezuje namre¢ razli¢ne vrste raziskav, na primer $tudijo primera (kar v primeru
studije SCV drzi, saj izhajam iz poklicno tehniskih srednjesolskih razredov na éCV), karje
ideografski pristop. Zivljenjsko zgodovino (kar v primeru Studije Scv pomeni zivljenjsko
zgodovino intervjuvanih dijakov, ki jo bom predstavila skozi nestrukturirane intervjuje
kot tudi skozi opazovanje z neposredno udelezbo), akcijsko raziskovanje ipd. Raziskova-
lec uporabi razli¢ne tehnike raziskovanja, s katerimi potrjuje svoje hipoteze.”

V &asu terenskega dela od 2009 do danes sem zbrala naslednje materiale: dnevnike o
delu v razredih, dnevnike o drugih dijakih kot tudi prebivalcih Velenja (v okviru projek-
tov prihajam v stik tudi z drugimi dijaki SCV) zapise neslovenskega besednjaka in razgo-
vore v fokusni skupini s svojimi sodelavci ter nestrukturirane intervjuje z dijaki.

Na tem mestu je tudi prav, da predstavim okolje v katerem je potekalo opazovanje:

scv je eden najvegjih srednjesolskih centrov v Sloveniji, ki je sestavljen iz Sole za ru-
darstvo in varstvo okolja, Strojne Sole, Elektro in racunalniske 3ole, Sole za storitvene
dejavnosti, Gimnazije, Vije strokovne Sole in MedpodjetniSkega izobrazevalnega centra
(MIC).

V Solskem in Studijskem letu 2015/2016 poteka izobrazevanje v 25-ih srednjeSolskih
(izobrazuje se 1812 dijakov) in 6-ih visjesolskih strokovnih programih.

Primarno so bili opazovani razredi na Soli za storitvene dejavnosti, Elektro in ratunal-
niski 3oli in Strojni Soli, kjer vsa leta poucujem predvsem slovenscino kot tudi likovno
umetnost ter naravno in kulturno dedis¢ino. Opazovanje je potekalo tako v poklicnih (3-
letni program) kot strokovno tehni¢nih (4-letni program) razredih. Zapiski segajo med
Solska leta 2009/10, 2010/11 in 2011/12, medtem ko samo opazovanje do danes ali bolje
receno $e poteka. Saj se je ob nastajanju doktorske naloge sprozil val novih vpraanj, na

katera sem ob pisanju naloge poskusala odgovoriti.

Barfield, 2004.

®Vogring, 2008.
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Opazovani razredi so podani v tabeli 1.1.

Pri preucevanju mladostnikov v multietni¢nih razredih sem uporabila ve¢ znanstve-
nih metod: indukcijo — sklepanje iz posameznega na splo$no in dedukcijo — sklepanje
iz splosnega na posamezno). Skupna lastnost vseh induktivnih sklepanj je, da navedeni
razlogi ne vodijo z absolutno gotovostjo do sklepa. Ce je argument dober, tedaj je glede
na predpostavke bolj verjeten kot ne. Vendar je vedno mogoce, da je ob danih predpo-
stavkah sklep napacen. Velikokrat iz opazenega (znanega), opazimo tisto, ¢esar do sedaj
$e nismo (neznano).

Prav tako sem uporabila tudi metodo abdukcije, katere izhodis¢e je induktivna me-
toda in pomeni sklepanje in ustvarjanje novih hipotez. Vsebuje pa dva posebna vsebin-
ska elementa — fenomen presenecenja in imaginacijo. Z obema elementoma razlagamo
jedro kreativnosti v abduktivnem sklepanju (ki ga je v znanstveno raziskovanje vpeljal
Bateson). Fenomen presenecenja ali konfrontacija z nepri¢akovanim temelji na stalnem
ruSenju znanja in oblikovanju novega, ki nas postavlja v pozicijo nerazresenosti. Nadgra-
dnja fenomena presenecenja je imaginacija, ki izhaja iz razsirjanja konceptov in njihovo
rekombinacijo.” V kolikor abduktivno sklepanje nadgradimo v teorijo dobimo uteme-
Jjevalno teorijo.

V nadaljevanju bom opredelila osnovne znacilnosti opazovanja z neposredno udelezbo,
odprtega tipa intervjuja ter fokusnega razgovora, ki sem jih v raziskovalnem delu upo-
rabljala ter poudarila specifitnost posamezne kvalitativne metode, ki sem jo prilagajala
konkretnemu, uporabljenemu nacinu zbiranja podatkov.

Opazovanje z neposredno udelezbo (participant — observation) oz. etnografsko teren-
sko delo v ozjem pomenu besede predstavlja temelj antropoloskega raziskovanja. Vkljucu-
je priblizanje opazovalca doloceni skupini, ki jo proucuje na tak natin, da opazovani
skupini ni neprijetno ob prisotnosti opazovalca. Nekateri opazovalci se zelo zblizajo z
nacinom zivljenja ljudi, ki ga opazujejo (going native), vetina antropologov pa vzdrzuje

doloceno distanco pri opazovanju ter pri interpretaciji podatkov.” Antropologi z opa-

"Tlievski, 2014.

“Barfield, 1994. V antropologiji je aktualna razprava o emskem oziroma etskem pristopu pri analizi terenskega
dela. Izraza emsko in etsko sta izpeljana iz lingvisti¢nih terminov fonemsko in fonetsko. Fonemika je veda o
znaku, glasu, fonetika pa veda o &rki, ki dolocen glas v dolo¢enem jeziku zabelezi. Emski pogled zastopa notranji
zorni kot, zorni kot nativcey, ki ga je poudarjal kot klju¢nega pri opravljanju klasi¢nega etnografskega terenskega
dela Malinowski. Medtem ko predstavlja etski zorni kot poskus objektivnega pogleda zunanjega opazovalca na
doloteno kulturo. Oba zorna kota sta neizvedljiva drug na drugega, saj ¢e se opazovalec stopi z opazovano kulturo

in jo zapiSe na emski nadin, je njegov zapis kulture 3irSemu krogu ljudi nerazumljiv, medtem ko je nasprotno, s
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Tabela 1.1
Opazovani razredi.
SOLA | RAZRED/ STEVILO | SLOVENCI | BOSNJAKI,
PROGRAM DIJAKOV HRVATI,
SRBI,
MAKEDONCI,
ALBANCI
ERS 1.EL/triletni 12 5 7
— elektronika
ERS 2. EL/triletni 11 8 3
— elektronika (1iz Kosova)
$SD 2.GH/triletni 23 20 3
- gastronomija
SSD 4.TTB/3driletni | 21 19 2
— turizem
SSD 3.EKT/Sdiriletni | 26 19 7
— ckonomija (riz Kosova)
SSD 2.GTA/sdiriletni | 32 26 6
— turizem
SSD 1.GT/stiriletni 31 25 6
— turizem
sS L.AS/triletni 17 e 5
— avtoserviser (2 iz Kosova)
SKUPAJ | 8 173 134 39
(4 iz Kosova)
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zovanjem z neposredno udelezbo zbirajo dokumente, ki pojasnjujejo natin Zzivljenja in
zgodovino opazovanih posameznikov, se udelezujejo razli¢nih ritualov ter govorijo z lju-
dmi o razli¢nih vsebinah, predvsem pa belezijo vsakodnevna opravila opazovanih posa-
meznikov v terenski dnevnik. Po zaklju¢enem terenskem delu, ki naj bi trajalo vsaj dve
leti v nativnem jeziku opazovane kulture pa se umaknejo, da lahko iz distance intelektu-
alizirajo pridobljene informacije in jih postavijo v novo perspektivo ter oblikujejo svoja
opazanja.

Da objektivnost in subjektivnost pri navajanju podatkov ni pomembna razlaga Sapir,
na katerega se sklicujejo mnogi antropologi, recimo Godina,” saj ne moremo priti do
absolutno objektivne ravni, kajti da bi lahko to storili, bi se moral pred nami zatajiti re-
sni¢ni pomen tistega, kar proucujemo. Pravi, da se subjektivno izkrivljanje predmeta, ki
ga proucujemo dogaja na nezavedni ravni, saj je vsak posameznik (proucevalec), z lastno
primarno socializacijo, ze opremljen z dolo¢enimi kulturnimi vzordi, ki jih uporablja sa-
modejno in z njimi definira realnost, ki ga obdaja. Antropolog tako vedno vidi tisto, kar
hote videti in gre celo tako dale¢, da trdi, da je tisto, kar izbere za proucevanje odvisno
od tistega, kar Zeli videti.

Metoda opazovanja z neposredno udelezbo zajema razlicne metode zbiranja podat-
kov: opazovanje, neformalne pogovore, razlicne vrste intervjujev, vprasalnikov ter Se
druge diskretne natine pridobivanja informacij na terenu. Je klju¢na pri raziskavi kul-
turnih skupin, saj omogoca zbiranje Sirokega spektra podatkov. Zaradi dolgotrajnosti
izklju¢uje moznost pretvarjanja opazovanih, omogoca oblikovanje senzibilnih vprasanj
priintervjujih ter nenazadnje pomaga opazovalcu osmisliti pomen lastnega opazovanja.™

Sama sem opravljala opazovanje z udelezbo v srednji $oli, kjer sem zaposlena (SCv).
Opravljala sem terensko delo v domacem, znanem okolju (gre za t. i. antropologijo
doma), kjer je izvzet segment kulturnega Soka ob stiku z novo kulturo, kar pa ne po-
meni, da je delo olajsano. Pri opazovanju znanega terena je tezje zaznati kulturne vzorce,
ki jih vsakodnevno zivi§ in bi jih mogoce kak zunanji opazovalec prej videl oziroma dal
vedji pomen dolo¢enemu dogodku, ki ga ti jemljes kot vsakodnevnega in samoumevnega.
Z metodo opazovanja z neposredno udelezbo sem kot uciteljica pri svojem delu opazo-
vala dogajanje v 3oli ter pisala dnevnik terenskega dela. Belezila sem dogajanje v razredih,

zanimali so me odnosi med ucenci ter interakcija otrok do ucitelja — mene. Trudila sem

pozicije etskega zornega kota narejeni zapis opazovanim pripadnikom tyj in nerazumljiv.
BGodina, 1998.
“Bernard, 199s.
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se zapisovati ¢imbolj objektivno, deskriptivno, ampak Ze samo dejstvo, da sem lahko v
glavnem neposredno opazovala interakcijo med u¢encem in uciteljem le, ko je bil dolocen
ucenec v interakciji z menoj, je impliciralo subjektivnost, zato lahko govorimo o intersu-
bjektivnem podozivljanju.

V dnevnik sem zapisovala formalne in neformalne pogovore s sodelavkami ter interak-
cije s starsi, ki so prihajali v Solo. Zapisovala sem tudi dogajanja na razli¢nih izobrazevanjih
uciteljev, kot so: seminarji, posveti, projekdi, Studijske skupine, dodatna izobrazevanja,
kot je bilo v zadnjem letu recimo >>sentenje<, kjer sva z nekdanjo sosolko opazovali
Kosovce. V osnovni $oli v §o§tanju, kjer dela ona, sem opazaovala jaz in ona je opazo-
vala delo z Albanci pri meni v razredu. Iz tega sva razvili kar nekaj inovativnih metod,
kako povezati Kosovce z ostalimi dijaki (bili so prav tako razli¢nih narodnosti). Albanci
niso razumeli ni¢, saj niso znali slovenskega jezika, kljub temu da so za sabo imeli 70-urni
tecaj, ki ga vlada Republike Slovenije organizira za tujce. Albandi, dijaki, ki se vpiSejo v
Sloveniji v srednjo $olo Zivijo namre¢ v izredno zaprtem okolju. Kot sem v nalogi tudi po-
udarila, njihov interes ni znati slovensko in se integrirati v druzbo, ampak smo za ve¢ino
izmed njih le tranzitna dezela. Pri tem pa imajo v Sloveniji $tevilne ugodnosti, saj smo
ena izmed najbolj socialnih drzav. Nudimo jim otroske dodatke, brezplatne obsolske de-
javnosti, brezpla¢no toplo malico idr. Zato so ti dijaki vedno prisotni pri pouku, ¢eprav
ne razumejo razlag, so pa tako upraviceni do toplega obroka.

V terenski dnevnik sem tako zapisovala ogromno podatkov: opisov, pogovorov, izjav,
komentarjev med poukom in med odmori, prostoizbirnimi dejavnostmi, ki sem jih v Soli
zaznala. Zelela sem &m bolje zajeti emski pristop pri proucevanju z vidika soudelezenke
v pedagoskem procesu, saj sem proucevala, kot sem ze omenila, tisti del druzbe, katerega
del sem tudi sama.

Metoda opazovanja z neposredno udelezbo je lahko uporabljena tudi kot strateska
metoda, ki opazovalcu omogoci uvid v to, kar Zeli preucevati in kasneje aplicirati prido-
bljene informacije

v nadaljnje metode raziskovanja.” Zato sem v nadaljevanju kot nadgradnjo izbrala
drugi metodi kvalitativnega raziskovanja: poglobljeni nestrukturirani intervju z dijaki ter
pogovor v fokusni skupini s pedagoskimi delavci (mojimi sodelavei iz SCV), da bi prido-
bila $e drugi zorni kot. V doktorskem delu bom izbrane segmente analize opazovanja
z neposredno udelezbo vkljudila ze k teoretskemu delu naloge za boljSo ponazoritev in

osvetlitev izbranih teoretskih izhodis¢, predvsem pa bodo vklju¢eni v analizi prakti¢nega

5Bernard, 1995.
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dela naloge.

Metoda neposrednega opazovanja z udelezbo je, kot sem Ze razlozila, izredno subjek-
tivna in interpretativna znanstvena metoda raziskovanja, zato sem nanjo navezala e eno
kvalitativno metodo, ki naj bi ugotovitve prej$nje podkrepila.

Poglobljeni nestrukturirani intervju je najpogostej$a metoda kvalitativne analize, ki
nam pomaga globlje razumeti konstrukcijo realnosti ljudi, ki jih intervjuvamo in omogoca
vpogled z vprasanji odprtega tipa, ki ponujajo svobodo izrazanja. Te intervjuje sem opra-
vila z dijaki, tudi tistimi, ki jih nisem u¢ila v razredu, sem se pa z njimi srecevala pri
obsolskih dejavnostih. Ravno v tem odnosu so nastali najboljsi intervjuji, saj ni bilo od-
nosa ucitelj — ucenec, kot je v razredu, intervjuvanci pa so bili bolj spros¢eni, odprti,
komunikativni.

Za poglobljeni intervju so klju¢na vprasanja odprtega tipa, ki vprasanim omogocajo
vegjo svobodo izrazanja na nacin, ki jim je blizu in z njihovimi besedami, ne da jim vsilju-
jemo rigidne, a priorne poglede preko strukturiranih vprasanj zaprtega tipa.l(’

V poglobljenem intervjuju raziskovalec ¢im manj usmerja intervjuvanca, ¢eprav Jone-
sova izpostavi, da tudi, ¢e raziskovalec ne poda nikakr$nih usmeritev, se sprasevani vedno
sprasuje, kaj dejansko sprasevalec zeli, kakSen je njegov namen. Zato obstaja moznost, da
bo poskusal podajati odgovore, za katere meni, da jih sprasevalec pricakuje. Zato Jone-
sova svetuje, da je ustrezneje, e raziskovalec na zacetku predstavi $irSo tematiko, ki ga
zanima ter poudari vzroke zanimanja zanjo in sprasuje o mnenju ter stali¢ih vprasanega
v zvezi z izbrano tematiko. V poglobljenem odprtem intervjuju je kljucen odnos, ki se
vzpostavi med raziskovalcem ter vprasanim. Ta se navzven kaze v neverbalni komuni-
kaciji v obliki zvokovne intonacije, obrazne mimike, ocesnega kontakta, gestikulacije, ki
lahko izraza obcutke topline in umirjenosti ali nasprotno, dolgo¢asja, neodobravanja,
hladnosti, indiference, napetosti, ki sem jih v zapisih intervjujev tudi zapisala v oklepajih
kot okolis¢ine. O uporabi ali obliki odprtega tipa intervjuja ne obstajajo enotno defini-
rana pravila, saj raziskovalec sam presodi, kako bo vprasanja strukturiral, glede na odnos,
ki ga vzpostavi z intervjuvancem, zato intervjuji v¢asih peljejo v povsem nepri¢akovano
smer.

Skozi obe kvalitativni raziskovalni metodi sem preverjala spreminjanje identitete opa-
zovanih mladostnikov na SCV in da bi svoje ugotovitve $e utrdila, sem uporabila $e me-

todo pogovora v fokusni skupini, ki sem jo opravila med svojimi sodelavci, ki izbrane

“Jones, 1998.
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dijake poznajo in tudi poutujejo, vendar smo se tematike lotili $irSe, aplicirano na opa-
zovanja manifestiranja etni¢ne pripadnosti na Scv.

Pogovor v fokusni skupini je naslednja metoda raziskovanja, s pomocjo katere inter-
vjuvamo izbrane skupine ljudi, kjer lahko debatiramo o tematiki, ki je izbrana s strani
moderatorja. V to metodo sem poskusila pritegniti ¢im ve¢ svojih sodelavcev.

Pogovor v fokusni skupini (focus-group interviewing)” je zelo pogosto uporabljena
kvalitativna metoda raziskovanja, ki jo je tezko natan¢no definirati. Na splosno lahko
re¢emo,

da je to intervjuvanje izbrane skupine ljudi, ki razpravlja o natan¢no doloceni tema-
tiki in je usmerjan ter voden s pomocjo vpra$anj, na katera se dobro pripravi, jih previdno
zastavlja, moderator. Za razliko od individualnega intervjuja je pri fokusnem razgovoru
pomemben in kljucen socialni kontekst, saj morajo udelezenci upostevati tudi mnenja
drugih in na podlagi tega izraziti lastno stalis¢e. Pri pogovoru v fokusni skupini pride
do razprave med udelezenci, klju¢no pa je sogovornike predhodno seznaniti s tem, da ne
obstajajo pravi ali napacni odgovori, saj nas zanimajo predvsem njihova osebna mnenja.
Ce je tema razgovora specifi¢na, je smiselno izbrati sogovornike s podobnim izhodis¢em
za razgovor. Tako sem se odlocila tematiko, ki se mi je zdela klju¢na za potrditev osre-
dnjih hipotez naloge, preveriti tudi pri svojih kolegih, zaposlenih na SCV, ki imajo ne-
posredni stik z dijaki. Ker so bili vsi sogovorniki v fokusnem razgovoru profesionalno
vkljuteni v pedagoski poklic, jim je bila tema o identiteti in etni¢nem razkrivanju mla-
dostnikov/dijakov na SCV blizu. Sogovornike sem prosila za sodelovanje s pojasnilom,
da preutujem multietni¢nost na SCVin jih prosila zgolj za podajanje lastnega mnenja na
podlagi delovnih izkusen;j. Na zacetku jih nisem seznanila z naslovom naloge, da jim ne bi
predhodno implicirala asociacij, saj je bil moj namen, da preko lastnega razglabljanja po-
dajo dolo¢ena mnenja, ki bi potrdila ali ovrgla osrednje hipoteze naloge. Po uvodni pred-
stavitvi sem jih prosila, naj mi ¢im bolj na Siroko predstavijo svoj pogled na danasnjo $olo
s fokusom na enitnosti. Nekateri so se razgovorili brez dodatnih podvprasanj, ostale pa
sem spodbudila s podvprasaniji, ki so zasledovala naslednje teme: kako v razredu opazijo
prisotnost razlicnih etnij in ali jih sploh, je to zaradi jezika, izgleda dijakov, ¢esa drugega.
Potem me je zanimalo njihovo mnenje o primerjavi iz ¢asa njihovega $olanja v Velenju in
delom na Soli danes.

Metoda fokusnega razgovora je zelo uporabna, saj se v zelo kratkem ¢asu zbere veliko

Bernard, 1995.
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informacij, ki jih je tezje sproti zapisovati, zato je snemanje skoraj mujno.IS Tudi sama
sem snemala razgovor z diktafonom ter ga potem zapisala. Rezultati bodo predstavljeni
kot ponazorila med teoretskimi izhodis¢i in v nadaljevanju pri analizi prakti¢nega dela
naloge.
Iz analize kvalitativnega terenskega materiala je nastajala utemeljena teorija, ki pred-
stavlja analiti¢ni metodoloski pristop izhajajoc iz sistemati¢ne analize zbranega materiala.
Grounded Theory" (utemeljena teorija), pri kateri se teorija ustvarja/nastaja iz zbra-

nih podatkov, njihovega kodiranja, sistemati¢no.

> Pri analiziranju gbranib podatkov ne uporabljamo statisticnib postopkov,
temvec predvsem kvalitativno analizo, katere bistvo je iskanje (kod, pojmov)
v analiziranem gradivn. Prav tako pomemben del je interpretacija anali-
ziranega besedila oziroma dolocanje pomena posameznim delom besedila.
Kvalitativna analiza poteka od dolocitve enot kodiranja prek zapisa poj-
mov, ki jim po nasi presoji ustrezajo in analiziranja gnacilnosti teb pojmov,
do oblikovanja utemeljene teorije, bere se kot pripoved o pojavu, ki je bil
predmet proucevanja. Znacilno je, da jo oblikujemo iz zbranib podatkov in
nastaja v celotnem raziskovalnem procesu, je kontekstualno vezana, kar po-
meni, da ne gre za splosno veljavno teorijo, ampak za teorijo krajsega obsega,

ki velja le v nekaterib okoljib oziroma pod nekaterimi pogoji. <*°

V nasem primeru je utemeljena teorija postavljena na primeru SCV in $irfem velenj-
skem okolju.

Zahtevne metode kvalitativnega in kvantitativnega znanstvenega opazovanja, ki sem
jih uporabila v doktorski disertaciji za preucevanje izbrane problematike, zahtevajo tudi
bolj razclenjeno dokrorsko disertacijo, zato se sprehodimo skozi poglavja, ki jih predsta-

vljam, v naslednjem podpoglavju.
1.3 Struktura doktorske disertacije

Uvodoma sem Ze pojasnila, da je naloga nastajala nekaj let in da sem konceptom sledila

tako kot so se razvijali. Ves ¢as sem spreminjala zasnovo naloge in dodajala nova podpo-

®Bernard, 1995.

 Opomba: Velenje, maj2015: Utemeljena teorija je slovenski prevod izraza. Strokovna literatura termin prevaja
razlitno, npr. >>pritlehna<, >>bazitna<, >predmetna< tudi >>induktivna< >>utemeljitvena< ipd.
Oblikovana je induktivno, a utemeljena z zbranimi podatki. NMP.

**Vogring, 2008.
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glavja, ki bi lahko bolj jasno predstavila moje ugotovitve te izredno fluktualne tematike.
Tako so se mi s¢asoma izostrili dolo¢eni koncepti, do katerih sem se dokopala, ko sem
natanéneje zacela preucevati in >>kupckati< zbrani terenski material. Tako sem ugoto-
vitve in izsledke konéno predstavila s pomodjo konceptov, ki zadevajo izbrano tematiko
v naslednjih poglavjih in podpoglavjih:

V poglavju Uvod bom najprej predstavila Raziskovalna vprasanja; torej tisto, kar me je
motiviralo in pripeljalo do zanimanja za etni¢no tematiko, potem bom predstavila Ae-
todologijo ragiskovanja, ki je izredno pestra in zanimiva, z uporabljenim najnovej$im an-
tropoloskim raziskovanjem in nazadnje bom v tem poglavju predstavila $e podpoglavije
Struktura dokrorske naloge, kjer bom sledila predstavitvi konceptov skozi teoreti¢na iz-
hodis¢a avtorjev, ki so o izbrani tematiki pisali do sedaj in nazadnje analizo terenskega
materiala ter preverbo hipotez.

V poglavju Teoretska izhodis¢a, bom predstavila teorije mnogih antropologov, ki so
se ukvarjali s tematiko etni¢nosti in identitete, kot teorije avtorjev ostalih humanisti¢nih
strok, s katerimi si bom pomagala osvetliti raziskovalne koncepte.

Najprej bom natanéneje predstavila koncept Mladostnik v podpoglaviih Opredelitev
pojma, Socializacija in inkulturacija, kjer bom predstavila teoretska izhodi$¢a v povezavi
zmladostnikovo socializacijo in inkulturacijo. Sledila bo predstavitev koncepta Solski ra-
zred, kjer bodo v prvem podpoglavju Opredelitev pojma najprej predstavljena teoretska
izhodis¢a. V drugem podpoglavju Multietnicni solski razgred bo natantno, skozi teorijo,
predstavljena specifika tak$nega multietni¢nega Solskega razreda. Zadnje podpoglavije
Solska realnost v Sloveniji pa bo natan¢neje predstavilo posebnosti sodobne slovenske
pedagogike in kaj o tem razpravljajo raziskovalci tega podrogja.

Naslednji bo predstavljen koncept Etnicnost, kjer bom v prvem podpoglavju Pojem in
razumevanje etnicnosti prikazala nekaj teorij o tem, kako so drugi teoretiki razlagali po-
jem etni¢nosti. Sledi podpoglavie Etnicna meja, ki razlaga, kako pomemben del etni¢nih
teorij predstavlja prav risanje mej med etni¢nimi skupinami. Temu sledi podpoglavje
Etnicne skupine v multietnicni druzbi, s pomodjo katerega bom predstavila, kako se
obnasajo etni¢ne skupine v multietni¢ni druzbi skozi znane teorije raziskovalcev tega
podrogja. In zadnje podpoglavje Double bind - fenomen ali realnost bo skozi teorijo
predstavilo to specifitno pozicijo opazovanih mladostnikov.

Nazadnje bo predstavljen koncept Identiteta, kjer bom v prvem podpoglavju predsta-
vila teoreti¢ne opredelitve in predstavitve pojma. V drugem podpoglavju Osebna iden-

titeta bom najprej skozi teoretska izhodis¢a predstavila samoregulacijo identitete. Sledi

I5
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podpoglavje Etnicna identiteta, ki bo natantneje predstavilo, kako dojemajo mnogi te-
oretiki to skupinsko identiteto in zadnje podpoglavje Identiteta mladostnikov bo seglo
na teoreti¢no polje, ki zdruzuje $e dva pomembna koncepta doktorske naloge. Ob teo-
retskih izhodis¢ih, ki jim sledim skozi 2. poglavje doktorske disertacije so navedeni tudi
Stevilni primeri iz izku$nje opazovanja z neposredno udelezbo, s katerimi sem popestrila
in potrdila teoretske navedbe mnogih avtorjev.

In s tem sem zakljudila s teoreti¢nim delom doktorske disertacije, ki je zajelo mnogo v
literaturi navedenih avtorjev, s pomocjo katerih sem se prebila do tistih, ki jih neposredno
navajam in so se ukvarjali z izbrano tematiko, ki jo predstavlja doktorska disertacija.

Iz opazovanj zbranega terenskega materiala pa je nastal drugi del naloge — analiza.

V poglavju Kvalitativna analiza terenskega materiala bo najprej predstavljen nac¢in ana-
liziranja podatkov pridobljenih na terenu in nato se bomo v prvem podpoglavju Sezna-
nitev z etnicnim prostorom na SCV in Velenju spoznali s tipi¢nim zivljenjenjem v multi-
etni¢nem svetu in v podpoglavju Predstavitev etnicnega konteksta bom predstavila mul-
tietni¢ni prostor v Velenju in izjave mladostnikov, ki pottjujejo teoreti¢na izhodis¢a in
dogajanje na SCV. Sledi Predstavitev dinamike identitete mladostnikov na SCV, ki skozi
izjave v nestrukturiranih intervjujih z mladostniki prikaze, kaksno je gibanje identitete
opazovanih mladostnikov. Zadnje podpoglavje Predstavitev oblikovanja novega kultur-
nega polja v multietnicnih razredib na SCV, v katerem bodo skozi izjave mladostnikov
predstavljene ugotovitve in spoznanja o nastajanju interkulturnega polja na Scv.

Sledi 4. poglavje Kvantitativna analiza terenskega materiala, v katerem bom predsta-
vila kvantitativno metodo — anketo, ki mi je bila v pomo¢ za potrditev nekaterih opazanj
in trditev iz kvalitativne analize in sem jo prav zato naredila naknadno (oktobra 2015)

Temu bosledilo 5. poglavje Preverba hipotez in utemeljena teorija, ki jih bom preverila
ali ovrgla in na podlagi ugotovitev in izsledkov bom postavila tudi utemeljeno teorijo.

V 6. poglavju Zakljucek in refleksija raziskovanja bom povzela svoje ugotovitve in od-
prla nekaj novih moznosti za nadgradnjo izbrane teme ter zapisla samorefleksijo na razi-
skavo in njene izsledke.

Sledi poglavje Literatura in viri, kjer bodo navedeni vsi viri, ki sem jih uporabila pri
izdelavi naloge.

Na koncu pa bodo poglavju Priloge predstavljeni v celoti, izbrani intervjuji z mlado-
stniki in ostalo gradivo, ki bi morebiti podrobneje zanimalo bralca izbrano iz mnogih
zapiskov na listi¢ih, popisanih robov belezk in zvezkov ...

V uvodu sem tako predstavila motivacijska izhodi$¢a naloge in lastna izkusenjska iz-
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hodis¢a za njen nastanek ter njeno zgradbo, torej lahko zaénem s predstavitvijo teoretskih
izhodis¢ mnogih avtorjev, predvsem antropoloske, vendar tudi pedagoske, psiholoske
ter socioloske stroke, ki so gojili in gojijo podobna zanimanja za problematiko identitete

mladostnikov v multietni¢nih razredih.
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Solski center Velenje.
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V tem poglavju so predstavljeni osrednji koncepti, ki opredeljujejo pri¢ujoco doktorsko
nalogo in so bili preucevani skozi mnoge teorije. Natanéneje bom predstavila teorije an-
tropologov, ki so se ukvarjali s tematiko mladostnika, $olskega razreda, etni¢nosti in iden-
titete, kot tudi raziskave avtorjev ostalih humanisti¢nih strok, s katerimi si bom pomagala
natanéneje osvetliti raziskovalne koncepte. Z izbranimi avtorji in njihovimi raziskavami
sem poskusala najbolje predstaviti oZje podro¢je raziskovanja, ki zadeva mojo doktorsko

disertacijo kot edinstveno $tudijo primera SCV.

\
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2.1 Miladostnik

>Mladostnik je oseba na prehodu med otrodtvom in odraslostjo. Sociolosko gledano
gre za fazo, ko se mladostnik vkljuti v druzbo, ki ji pripada in postane enakopravni ¢lan.
Vrsto let je antropologija raziskovala, kaj je kulturno in kaj biolosko determinirano v mla-

dostnikovem razvoju.<'

"Barfield, 1999.
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2.1.1  Opredelitev pojma

Mladostnik je torej oseba med 16. in 19. letom starosti za katero je znadilno iskanje ravno-
vesja, tako telesnega kot psihi¢nega, saj iS¢e ravnovesje med predstavo, ki jo ima o sebi in
druzbo, ki ga obdaja. Je del druzine, tak$en kot njeni ¢lani? Je del Solskega razreda, taksen
kot njeni ¢lani? Je del svoje etnije, takSen kot njeni ¢lani? Mladostnik ima zaradi svojega
iskanja ravnovesja identitetno krizo. Se posebej izrazita pa je identitetna kriza, kadar se
soota z institucijami vecinske etnije kot pripadnik manjsinske etnije.

Mladostnik/adolescent je v preteklosti (v nekaterih kulturah $e danes), kot to razlaga
antropologija, postal odrasel skozi ritual iniciacije (rites of passage: 1. separacija alilocitev,
2. tranzicija ali omejitev in 3. inkorporacija ali prikljuditev),” kar pomeni razli¢ne obrede,
ceremonije, razne spretnostne in vzdrzljivostne preizkusnje,’ ki jih mora prestati pripa-
dnik/pripadnica kulture.

Z vstopom otroka v $olo lo¢imo (zahodne druzbe) obdobje otro$tva od obdobja ado-

lescence. Skupna so jim nepolnoletnost, nedoraslost in socialnoekonomska odvisnost

*Opomba: Velenje, maj 2013: Povzeto po Godina, 1998.
3Eriksen , 1995.
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Miladostniki SSD pidejo
tekmovanje iz anglei¢ine.
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od starsev in razli¢nih vzgojnih in nadzornih institucij. V sodobnih zahodnih druzbah
lahko razlagamo iniciacijo mladostnika z vstopom v srednjo Solo, z rituali fazaniranja, kjer
starejsi srednjesolci s flomastri popisejo prvosolce in jih zadolzijo, da opravijo dolotene
naloge. Na SSD se to dogaja prvi dan, kasneje v septembru pa organizira dijaska skupnost
> uraden sprejem< g opravljanjem nalog, ki so véasib poniZevalne (prvosolci se morajo
mazgati s peno, jesti s tal in piti iz vedra ... )" Drugo iniciacijo pa povezujemo s prazno-
vanjem 18. rojstnega dne, saj s tem dnem mladostnik postane polnoleten in s tem pravno
formalno sam odgovarja za svoja dejanja, za katera mu lahko tudi sodijo. Sam tudi odloca,
kar pa pomeni, da ima tudi volilno pravico. Vendar ob tem pozabljamo, da odlo¢anje
pomeni tudi odgovornost, ¢esar pa mladostniki ne sprejmejo s tak$nim zadovoljstvom
kot prioritete, ki jih prinasa polnoletnost. Danes se sre¢ujemo s hitrim tempom zgodo-
vinskih, kulturnih in tehnoloskih sprememb in mnozi¢nega izobrazevanja. Do tega je
pri§lo zaradi mnogih sprememb po 2. svetovni vojni, saj so se institucije socializacije po-
sameznika in poteka Zivljenja spremenile. Spremenili so se vzorci druzinskega Zivljenja,
partnerski odnosi, odnosi med spoloma, izobrazevanje. Mladi ljudje so fizitno odrasli
in porabijo veliko energije za izobraZevanje, v druzbi pa Se vedno niso smatrani za odra-
sle. Med drugim lahko tukaj poudarim tudi to, da je danes vedno ve¢ mladih odvisnih
od starsev, s tem ko podalj$ujejo svojo dobo izobrazevanja. Tako ima vedno pomemb-
nejSe mesto v druzbi andragogika, saj je pomembno >>vsezivljenjsko izobrazevanje<,
ki zmanjSuje meje med mladimi po svetu in med generacijami v druzbi. Temu je kriva
tudi gospodarska situacija, ki nudi malo sluzb in je torej varneje biti v Soli in odvisen od
star$ev, kot brez sredstev, brez sluzbe, brez strehe nad glavo. Posledi¢no pa to za mla-
dostnika pomeni odvisnost in nesamostojnost in dalj$o pot do odraslosti. Poleg tega si
mladi danes ne Zelijo odrasti, saj to pomeni finanéno samostojnost, odgovornost za svoja
dejanja in nenazadnje tudi nadaljevanje vrste.

Mladostnika druzina in druzba vzgaja, da bi postal ravnopraven ¢lan in o tem Godina
v polemi¢nem eseju >>Nature vs. Nurture< razpravlja, kaj je danega ¢loveku v genih in
kaj pridobi skozi inkulturacijo. Kulturna antropologija je skozi primerjalni $tudij posa-
meznikov razli¢nih kultur zbrala Stevilne dokaze o vplivu druzbe oz. kulture na razvoj
posameznikovih osebnostnih lastnosti, kar lahko prenesemo s >tipa<< posameznika na
>tip kulture<.’ § &imer se je avtorica ukvarjala in razlagala tip >>slovencka<<, ki ga za-

znamuje zavist, pokornost, upogljivost, hlapcevstvo, kar lahko ozna¢imo kot stereotipi-

*Opomba: Velenje, maj 2016: NMP.
5Godina, 1990.
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zacijo Slovencev. (Za pri¢ujoco raziskavo je kljutnega pomena, kako se vidi vetinska/vla-
dajoca etnija.) Ob tem Godina predstavi nekaj tipicnih navad >>sloventkov<(; da smo
>slovencki< v resnici nevajeni kapitalizma, kar se je izkazalo skozi primere propadanja
mnogih mladih podjetij, saj so mladi kapitalisti skrbeli le zase, na delavce in proizvodna
sredstva pa so pozabili. In v kapitalizmu moramo delati dlje in ker so nase matere za-
poslene in dlje v sluzbi, nimajo ¢asa skuhati kosila (Cankarjanski motiv — frustracije za-
postavljenih mladostnikov). In kaksne so nase delovne navade — imamo se za pridne in
delovne in v tem se primerjamo z Nemci. Ob osamosvojitvi, 1991 smo recimo prepric¢ani
vase, trdili, da zdaj, ko smo se otresli >Balkana< bomo kot druga Svica, tako uspesni
torej. In nenazadnje, kak$no mora biti nase tradicionalno nedeljsko kosilo?®

Vsaka druzba skozi posameznike projicira/proizvaja svojo kulturo, ko preko procesa
socializacije modificira clovekovo biolosko naravo posameznika, predstavnika dolocene
druzbe, da se njegova narava (vsak otrok je po nekaterih teorijah tabula rasa) prilagodi
prevladujo¢im socialnim normam. V procesu socializacije tako postane posameznik sred-
stvo reprodukcije druzbe, ki ga druzba socializira tako, da bo v svojem Zzivljenju deloval
v skladu s principi te druzbe. In prav zveza med kulturo in posameznikom predstavlja
osrednjo temo proudevanja antropoloskih $tudij socializacije, saj je kultura tista, ki dolo¢a
druzbo in njene institucije in prakse.

V raziskovanju mladostnika v obdobju adolescence, kar je osrednji fokus razumevanja
opazovane skupine v nalogi, saj imamo opravka z adolescenti v zahodni druzbi, nika-
kor ne morem prezreti pionirskega dela na tem podrodju, ki ga je opravila Margareth
Mead,” katero v zadnjem ¢asu mnogi psihologi krivijo za avtorico in pobudnico perme-
sivne vzgoje, ki jo je s svojim antropoloskim opazovanjem z neposredno udelezbo prene-
sla s Samoe na zahodno druzbo. Saj je v svojih interpretacijah sklepala, da kot odrascajo
dekleta na Samoi, brez adolescentnih problemov, kar je pripisovala njihovi svobodni,
veasih celo promiskuitetni vzgoji, tako bi morali odras¢ati mladi na zahodu. Brez po-
sebnih omejitev kar se ti¢e spolnosti, zgodnjega spoznavanja smrti ali rojstva, ki so za
Samoance del vsakdana, za nas pa $e danes tabu (tako smrt, kot rojstvo — mislim na po-
rod). Meadova je na Samoi prepoznala odsotnost problemov adolescence, kot jih pozna
zahodna druzba. Svoje opazovanje je podnaslovila .4 Psychological Study of Primitive
Youth for Western Civilization, kar seveda pod drobnogledom razumemo kot iskanje

primera za potrditev teorije, kar je velikokrat znacilno za antroplosko kvalitativno raz-

GOpomba: Velenje, maj 2013: Godina, zapiski predavanja, 2009-11. NMP.
7Mead, 1928.
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iskovanje (ve¢ o tem je bilo napisanega pri metodi opazovanja z neposredno udelezbo).
Do taks$nega zakljucka lahko pridemo, ker se je z raziskovanjem na Samoi mnogo kasneje
ukvarjal tudi Freemann, ki je ovrgel njene trditve, sam se je namre¢ nautil jezika in se
vkljucil v samoansko druzbo, ¢esar ni mogla storiti Meadova, saj sama ni govorila jezika,
imala je nezanesljive informatorje in sama je, kot je rekel Freemann >>cele no¢i preplesala
z dekleti. <<

Ce je Meadova prepoznavala odsotnost adolescence na Samoi in s tem v zahodne druz-
be prenesla nov nacin vzgoje otrok, ki temelji na dogovoru in otrokovih opcijah, pa je po
drugi strani znanje jezika zelo pomemben del socializacije in identitete mladostnikov. Ce
povzamem iz raziskav Ochs in Schieffelin® in apliciram na nalogo, potem prav ucenje
jezika pomeni prenos vrednot in prepri¢anj posamezne druzbene skupnosti, etnije. Ob
tem lahko postavim dve trditvi: 1. Z u¢enjem jezika posameznik postaja enakopraven ¢lan
druzbe in 2. Kako postati enakopraven ¢lan druzbe skozi jezik, da dosega$ znanje, funk-
cije, socialno distribucijo, interpretacije pomenov skozi socialne situacije. Torej v $tudiji
primera Identitete mladostnikov v multietni¢nih razredih Scv je znanje jezika mlado-
stnikov drugih etnij lahko problematitno, saj skozi svoje otro$tvo spoznavajo dva jezika,
ki se ju naucijo skozi razlicne socialne situacije. Kot pravi Stabej” >>Evropska ve¢jezicnost
je hkrati blagoslov in pokora, hkrati uganka in reitev. Ve¢jezi¢nost je evropsko dejstvo in
evropska vrednota, toda kompleksna in problemati¢na. Problemati¢na kot koncept, kot
cilj in kot realnost. < Se posebej pa lahko izpostavim ucenje slovenscine v $oli. V kolikor
razpravljam o ucenju jezika, ne smem pozabiti, da pa lingvisti, kot je Chomsky, trdijo, da
obstaja univerzalna gramatika in vsak mladostnik selekcionira to univerzalno gramatiko
v svoj jezik (v $tudiji primera Scv govorim spet o dveh jezikih).

Kot sem ze vetkrat poudarila, je jezik orodje socializacije, in ne le sistem znakov ter
odnosov med temi znaki, kot je to razlagal de Saussure. Jezik so znaki in pravila — sistem
in tudi druzbena institucija — dedi$¢ina. Vsak ¢lovek se najprej nauci govora in Sele kasneje
jezika — pravil. Vsaka beseda ima v dolo¢eni druzbi svoj predmetni pomen, kar kaze na
tipi¢ne Zzivljenjske razmere te druzbe. Kako usvoji otrok ta predmetni pomen in Zivljenje
druzbe sta raziskovali Ochs in Schieftelin, ki sta ugotovili, da medkulturno razlikujemo,
kako tisti, ki otroka vzgaja, temu predstavi jezik, kako opisuje in razlaga tudi s pomo¢jo
kretenj, kako dokoncuje besede namesto otroka, ipd. Prav od tod lahko izpeljem razlago,

saj je v Studiji primera SCV otitna razlika v vzgoji otrok med etnijami, kako te razli¢no

8Ochs in Schiffelin, 1984.
?Stabej, 2008.



IDENTITETA MLADOSTNIKOV V MULTIETNICNIH RAZREDIH NA SCV

pristopajo k vzgoji otroka (kar izhaja iz nacina, kako govorijo z otrokom, kako ga tretirajo,
kaj mu razlagajo ipd.). Kot bo razvidno v nadaljevanju v analizi terenskega materiala,
predstavniki drugih etnij (bosanske, hrvaske, srbske, makedonske) otroke razvajajo in jih

povzdigujejo, ljubkujejo z mnogimi ljubkovalnimi izrazi, ne karajo ipd.

Kot primer labko navedem, kaj se dogaja na govorilnibh urab, kadar jib
obistejo matere bosanske, hrvaske, srbske, makedonske etnije, ki so prisle
na govorilne ure s svojimi mladostniki in Zelele kdaj poudariti, kako so
zacudene nad dejanji mladostnika, ki recimo ni redno obiskoval pouka, ima
slabe ocene. Ob tem so jokale in se zgragale, obracale glavo in oci, ampak
govorile pa so: >>duso moja<k, >srce moje<K, >>zlato moje<k, >>ljepoto
mojak.

(NP, Velenje, govorilne ure vsako 1. sredo v mesecu 2013-2015.)

Tukaj bi lahko povzeli tipitno znadilnost njihovega nactina govora, jezika, da so bolj

zgovorni, bolj gostobesedni, bolj >>sladki< z besedami.

Ce kot naslednji primer iz prakse in neposrednega opazovanja z ndelezbo
omenim predstavitve osebe (gre za besedilno vrsto, ki se je ucijo dijaki v 1.
letniku), ki so jib pisali dijaki o sebi. Opazila sem, da je kar nekaj fantov
iz drugib etnicnib skupin napisalo, ob opisovanju barve oci, las, visine, teze,

>Sem lep. < Cesar pri fantib iz slovenske etnije nisem opazila.

(NMP, Velenje, september 2015.)

Mladostniki so tako razpeti med druzino kot primarno socializacijsko celico in druzbo
ter predvsem vrstniki, ki imajo prav v tem obdobju najvedji vpliv na njihov razvoj. S
to problematiko se je ukvarjala Montgomery,” ko je primerjala odnose mladostnika z
druzino, prijatelji in vrstniki medkulturno (aborigine v Braziliji, Nuere, pripadnike Is-
lama, afriska ljudstva ...). Vsak otrok je Ze rojen v mrezo socialnih relacij, ki so odvisne
predvsem od socialnega statusa starSev. Kar v $tudiji primera Scv pomeni nizjo izobraz-
beno strukturo starSev dijakov na izbrani 3oli, ki sluzi kot $tudija primera, torej Soli za
storitvene dejavnosti (kar bo kasneje v analizi potrdila tudi anketa). Montgomery nada-
ljuje svoje primerjave odnosov med mladostniki in vrstniki in ugotavlja, da se medkul-

turno mladostniki druzijo glede na skupne interese. Pri tem je pomemben tudi spol in

*Montgomery, 2009.
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zelo pomemben zdruZzevalni interes je tudi etni¢na pripadnost. Kar lahko spetapliciramo
na Studijo primera Sav, kjer je (kot bom kasneje v analizi tudi dokazala), druzenje mla-
dostnikov pogojeno z etnitno pripadnostjo. Nazadnje je potrebno omeniti tudi med-
kulturne primerjave o tem, kako skupine, ki so oblikovane glede na zgoraj omenjene
nacine, izvajajo pritiske na svoje ¢lane. Kako omejujejo svoje ¢lane s pravili, kaj smejo in
Cesa ne in jim zapovedujejo oblacenje in prepovedujejo druZenje izven izbrane skupine.
Etni¢na skupina znotraj $olskega razreda omejuje pripadnike svoje skupine tako, da od
njih pricakuje, da bodo del njihove druzbe, saj druzenje izven etnije prinasa nerazumeva-
nje in neodobravanje.

Vrstnike in njihove odnose v srednjeSolskih multietni¢nih razredih sta raziskovala tudi
Brown in Mounts” in opazila, da se mladostniki druzijo med sabo v manjsih skupinah
s skupnim interesom ali dejavnostjo. V Studiji primera Scv je veasih to Sport, ki ga tre-
nirajo (recimo nogometni klub Rudar ali pa rokometni klub Gorenje ali pa kosarkaski
klub Elektra), vcasih so to ratunalniske igrice, ki jih igrajo skupaj po Soli. V¢asih pa je
to zgolj pripadnost doloceni etniji. Brown in Mounts sta ugotovila, da identiteta posa-
mezne skupine bazira na stereotipiziranju pripadnikov, kategoriziranju sebe v odnosu do
skupine in do drugih skupin kot opozicij. Vsak interes oziroma dejavnost, ki mladostnike
zdruzuje postavlja meje in pravila, ki jih morajo ¢lani upostevati in se jih drzati.

Pri svojem vsakdanjem delu se sreujem z vrsto predsodkov, stereotipov, ki jih ljudje
uporabljamo, ne da bi uporabili zdravo pamet. Ti stereotipi so posebej izraziti prav za
marginalne skupine, ki ne pripadajo ve¢inskemu, vodilnemu razredu - recimo stereotipi
za etnitne skupine, ki zivijo v Velenju (iz republik bivse skupne domovine Jugoslavije).
Saj stereotipi, ki niso ni¢ drugega kot predsodki, vodijo v depersonalizacijo posamezni-
kov in odvzem individualne identitete.”

Mladostniki ustvarjajo skupine na osnovi etni¢nosti, kar je spet primerljivo s $tudijo
primera SCV." Te manjse skupine so vezane na skupni interes in jih lahko prepoznamo
po tipiénem oblacenju, obnasanju in govoru. Recimo Ze kar nekaj ¢asa krozijo $ale o
tem, kako so pripadniki bo$njaske, hrvaske, srbske in albanske, ¢rnogorske etnije vedno v
trenirkah spuscenih nizko do kolen, s kapucami na glavi in obrnjenimi iltovkami na glavi
— seveda govorim o stereotipiziranju, ampak glede ugotovitve iz terenskega materiala to

ni dale¢ od resnice.

“Brown in Mounts, 1989.
?Bular Ruéman, 2015.

BBrown in Mounts, 1989.
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Ko sem popravijala v 1. letniku elektrikarja zabtevano besedilo predstavitev
osebe (gre za besedilno vrsto, ki se obravnava v 1. letniku), sem od dijakov
zabtevala, da predstavijo sebe. Ob branju sem postala pozorna na njibov opis
(kajti k predstavitvi spada tudi opis zunanjosti osebe), saj so se pripadniki
bosanske, brvaske, srbske etnicne skupine sami opisali kot tisti, ki nosijo ves
cas trenirke in mikice. Za razliko od drugib fantov, ki pribajajo vecinoma

iz okoliskib krajev in splob niso iz Velenja.

(NP, Velenje, september 2015.)

Mladostnik naj bi torej postal odrasel skozi ritual prehoda (o ¢emer sem Zze pisala),
(polemitno) manjkajo¢ v zahodnih druzbah in prav zato je pomembno, da natan¢neje
razlozim pojma socializacije in inkulturacije, ki razlagata vklju¢evanje mladostnika v druz-

bo, o ¢emer bom govorila v naslednjem podpoglavju.

2.1.2  Socializacija in inkulturacija mladostnika

Ker moje zanimanje sega na podrogje inkulturacije in socializacije mladostnikov v multi-
etni¢ni sredini, kar je raziskovala Meadova," ki je tudi postavila temelje razlikovanja med
pojmoma: inkulturacija (proces u¢enja tipi¢ne kulture) in socializacija (zahteve, ki jih lju-
dje postavljajo ljudem v dolo¢eni skupini). Meadova je, kot Ze povedano, postavila teme-
lje antropoloskim raziskavam socializacije in inkulturacije, kar sta pomembna koncepta,
ki bosta pomagala osvetliti $tudijo primera SCV. Saj v kolikor govorim o inkulturaciji,
potem lahko izpostavim problem, kako predstavnika dolocene etnije, ki nikoli ni bila
oblikovana kot nacija (kar je Ze spet naslednje vpra$anje) in Zivi znotraj ve¢inske etnije, ki
se je zavarovala s svojimi druzbenimi sredstvi kot so vrtec, 3ola ipd., kako tak$nega mla-

dostnika osvestiti kulturno?

> Primer Slovenije izkazuje, da je raglikovanje med drzavljanstvom kot
[formalnim statusom in pripadnostjo v smislu nacionalne identitete nepresezeno
dejstvo. Temu je potrebno posvetiti pozornost v smislu dekonstrukcije ideje
slovenske nacionalne identitete kot nadnarodne, torej driavljanske. To po-
trjuje nevidni zid, ki se vgpostavlja znotraj slovenske nacije do slovenskib
drzavljanov, ki niso prepoznani kot pripadniki slovenskega naroda. Funk-

cionirange tako drZavnib institucij in politik kot tudi >>javnega mnenja<<

“Mead, 1935/68.
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potrjuje kompleksno soodvisnost odnosa te — recimo ji >vecinske skupnosti
naroda<< do deprivilegivanib manjsin, ki so izkljucevane po nacionalisticni,
tudi rasisticni logiki >>nepripadnosti<<. Izbris je te >obicajne< prakse
marginaliziranja, diskriminacije in stigmatizacije Drugib nadgradil z ek-
skomunikacijo sui generis, ki je cez noc >>poenotila<< slovensko nacionalno
drzavo. Slovenija se je v skladu z nacionalisticno matrico vzpostavljanja na-
cionalnib drzav udejanjila kot drzava Slovencev in za Slovence, ne pa kot
teritorialna drzava vseb prebivalcev, ki so bivali znotraj njenib geografskih
meja. V tem seveda ni nobena izjema, saj je nacionalna drzava idealni tip
vseh nacionalisticnib gibanj, ki stremijo k nacelu vsaka nacija naj ima svojo
drzavo. Problem pa se zarise pri razumevanju oziroma definiranju nacije,
saj le-to opredeljuje vprasanje >pripadnosti<<: >>nasosti< in >>tujosti<<
vseb tistih Drugib, ki so izkljuceni iz nje.<5

Ce povzamem $e besede Baumanna: >>Socializirati otroka je hkrati tudi inkulturirati
ga ... mu povedati, to je, kar poénemo MI in to je, kar poénejo ONL < ki je izhajal
iz prepritanja, da se vsaka manjsinska etnija sooca s svojo socializacijo in inkulturacijo
in hkrati mora svoje potomce nauditi, kaj zahteva vecinska etnija v svoji socializaciji in
inkulturaciji.

Izhajam iz interpretacije oziroma predpostavke, da vsi ¢lani neke skupine na enak
nacin >>nosijo< to kulturo, ki precej homogenizira in uniformira posameznike ter za-
nemarja njihov angazma. Kot je polemiziral Baumann: >>Je bilo najprej jajce ali kura?
Torej je bila najprej kultura ali ljudje? Ljudje sooblikujejo kulturo procesualno, jo spre-
minjajo. <" Posamezniki, ki pripadajo dolo¢eni kulturi se ne zavedajo, da nehote upo-
rabljajo atribute svoje kulture kot so hrana, zdravilstvo, obleke, oblikovanje vrtov, pri-
delava hrane, ipd. V vseh kulturnih in druzbenih artefaktih se kaze histori¢na identiteta
naroda. Nekatere osnovne znadilnosti antropoloskega diskurza o tem, kaj je kultura v
20. stoletju, sta povzela Rapport in Overing,Is ki v prvi vrsti izpostavljata, da se je ideja
kulture nanasala na fiksiranost, koherentnost in prostorsko omejenost — kultura naj bi
predstavljala avtonomno in sistemati¢no harmonizirano celoto, sestavljeno iz skupnega

in stabilnega sistema vrednot, prepricanj, znanj in praks, ki naj bi se nanasala oz. bila

“Bajt, 2010.

6

®Baumann, 2002
7Baumann, 2002.

18 Rapport in Overing, 2001.



IDENTITETA MLADOSTNIKOV V MULTIETNICNIH RAZREDIH NA SCV

prakticirana na enak nacin s strani vseh posameznikov, ki pripadajo tej kulturi. Gre za
>klasicen modernisti¢ni koncept<, po katerem je tradicija razumljena kot nekaj objek-
tivnega, oz. kot nekaj, kar obstaja zunaj ¢loveskega dozivljanja in je objektificirana skozi
kolekcijo objektov, simbolov, vrednot, prepricanj, institucij in praks, ki jih posamezni
pripadniki dolotene kulture delijo. Torej, cilj in objekt analize je kultura. Posamezniki,
ki >pripadajo kulturi<, so zunaj fokusa, ker naj bi se svoje kulture ne zavedali — priso-
tni so le kot pasivni nosilci pomenov.”

Nikakor pa ne smem pozabiti na nenehne spremembe v druzbenem razvoju in to je
tudi razlog, da se kulture vedno bolj dojemajo kot dinami¢ni, odprti, nikoli kon¢ani pro-
cesi stalnih sprememb in medsebojnega prepletanja, in se ne morejo opisati s splosnimi,
univerzalnimi oznakami.

Ucenje kulture je aktiven proces, ki poteka, kot je to razlagal Barfield:*

I >>0d pomembnih drugih, kot so starsi, ucitelji, heroji, s kateri se iden-
tificiramo

2. do ritualov, s katerimi vklju¢ujemo sebe v kulturo

3. do pripovedk in pravljic, s katerimi spoznavamo vrednote kulture

4. do znanja jezika, s katerim spoznamo kulturo.<<

Njegove trditve, lahko dokazem in potrdim skozi opazovanje dijakov SCV in njihove
specifi¢ne, etnitno pogojene rituale. Razlozim lahko tudi njihovo razli¢no, véasih na-
sprotujoce si dojemanje literature (pravljice, pripovedke, ki so del ljudskega slovstva —
slovenskega seveda). Kot tudi jezika pa naj si bo njihovega maternega ali slovenskega — za
njih po definiciji, tujega. Recimo pri pouku je mladostnikom drugih etnij tezko razloziti
slovenske legende, kot je Peter Klepec, Kralj Matjaz, Lepa Vida, Desetnica, Martin Kr-
pan, ipd. Literatura je in $e vedno izhaja iz prostora, v katerem je nastajala, kot tudi iz
zgodovinskega dogajanja v Casu njenega nastajanja. Torej slovenska literatura, $e posebe;j
pa ljudska, izhaja iz slovenskega razumevanja zgodovinskega ¢asa in prostora in vrednot.
Slovenska Zelja po junakih, ki bi premagali zatiralce (drugace receno tiste, ki so Slovencem
vladali), ki ¢akajo in spijo, da se dvignejo (Kralj Matjaz), ki hrepenijo po spremembah in
se jih hkrati bojijo (Lepa Vida) ipd. je prisotna v slovenskem ljudskem slovstvu. Da ne

Rapport in Overing, 2001.
*°Barfield, 1999.
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govorimo o jeziku, arhaitnem jeziku, Se toliko bolj nerazumljenem, kot je to sodobni slo-
venski jezik. Zato mladostniki drugih etnij z nerazumevanjem sprejemajo, v koliko sploh
sprejemajo, slovenske legende. Srbi na primer se imajo za bojevnike, imeli so svoje kralje,
o tem govorijo Stevilne legende, o tem govorijo njihove cerkve in freske na stenah.

Socializacijo lahko razlozim tudi skozi teorijo Ingolda:* >>Socializacija je interakcija z
okolico in izku$nje posameznika skozi u¢ni proces.<< Ingold socializacijo otroka pred-
stavi skozi razli¢ne kulturne perspektive in ob tem izpostavi kulturno razli¢nost poti, ki
vodijo do uclovetenja otroka. Njegova predpostavka je, da je otrok ob rojstvu asocialno
bitje, ki zahteva pravila za kategoriziranje in pozicioniranje drugih pripadnikov druzbene
okolice, kot tudi navodila s pomogjo katerih se zna postaviti nasproti njim. V trenutku,
ko vzpostavi odnos z drugimi postane person. Pomembno paje, da se zavedamo, da otroci
v svoji socializaciji niso pasivni opazovalci in izvr$evalci pravil, ampak sami sooblikujejo
svojo socializacijo. Pri tem je pomembno, da je socializacija interakcija z okolico, kamor
uvrtamo starse (v nasem primeru govorimo o starsih, ki pripadajo drugi etniji kot vrtec,
Sola, veasih celo razli¢nima etnijama). Za to tako imenovano primarno socializacijo so
znacilni osebni, intimni in pristni odnosi. Tukaj si otrok pridobiva prve vzorce, izku$nje
vedenja in temeljna druzbena pravila. Pravila in izkusnje se razlikujejo od etnije do etnije.
Ce pa pomislimo, da je v okviru primarne socializacije, ki je trajna in nespremenljiva,
clovek celo zivljenje, potem seveda lahko razumemo vsa etnicna razlikovanja.

Sovrstnike otroci sre¢ajo v institucijah vecinske etnije, kot so vrtec, 3ola ipd., kar po-
imenujemo sekundarna socializacija, pri ¢emer posameznik spozna razli¢éne vrednote,
norme in se lahko odlo¢uje o njihovem sprejemanju. S sovrstniki se otroci srecujejo tudi
izven institucij ve¢inske etnije, kot so razne klape, drustva, Sportni klubi ipd. Nazadnje se
v obdobju adolescence posameznik sreca e s terciarno socializacijo, ki je v resnici priprava
na vloge, ki jih bo odigral skozi Zivljenje. Ce izhajam iz psihologije, potem primarno ra-
zumem, da se dolo¢ene kulturne informacije, predvsem o spretnostih prenasajo znotraj
generacij (torej znotraj druzinskega kroga) in to razumem kot socialno ucenje. Kadar pa
se ne prenasajo na tak nacin (v tudiji primera SCV se takéne stvari lahko dogajajo znotraj
druge etnije), govorim o individualnem ucenju.

Mladostniki, ki so razpeti med otro$tvom in odraslostjo pa vendarle imajo skupno
tocko in to je srednja Sola, kamor se odpravijo po koncani osnovni 3oli, razlicno, glede na
interese, ki jih imajo in zato je potrebno v naslednjem poglavju opredeliti pojem $olski

razred.

*Ingold, 2007.
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2.2 Solski razred

2.2.1 Opredelitev pojma

v

Solski razred (govorimo razredu v srednji Soli) oziroma razredna skupnost, v kolikor
razmisljamo o mladostnikih in ne o prostoru, je naklju¢no oblikovan. Tukaj lahko iz-
postavim, da nikakor ni nakljudje, kateri mladostniki se znajdejo skupaj v razredni sku-
pnosti. Saj so prav vsi del SirSega zgodovinskega trenutka in dogajanja. Govorimo torej
o razli¢nih druzbenih dogajanjih recimo 1991 v primerjavi z 2015 (1991 je denimo zazna-
movala osamosvojitvena vojna za Slovenijo in 2015 trume beguncev na poti proti severu
Evrope). Drugo, kar jih spet doloca v to¢no dolo¢eno skupino je generacija, ki ji pripa-
dajo. Ta generacija jim narekuje pravila oblacenja, besedi¢e ipd., vendar jih ne lotuje
kulturno in etni¢no. Tretja determinanta, v katero razredno skupnost bo vklju¢en mla-
dostnik, je, kaj je v interesu njegove >klape<. Cetrta determinanta pri dolo¢anju mla-
dostnikov v razredno skupnost so njihovi poklicni interesi, zaradi katerih izberejo totno
doloéeno $olo.

Skupina dijakov v razredu se je torej znasla skupaj, ker so bili tako razporejeni, kot
tudi zato ker so se sami odlo¢ili in izbrali ravno ta izobrazevalni program, in prav to $olo.
Za njih je pomembno, kako bodo med sabo sodelovali in ¢e sploh bodo, kako se bodo
povezali v skupine in na podlagi ¢esa bodo skupine oblikovali.

V razrednih skupnostih, ki so bile del opazovanja, na manjsem prostoru najdem vec¢
razli¢nih etnij (slovensko, srbsko, hrvasko, bo$njasko,” makedonsko, albansko), vsaka
prinese svoje kulturne vzorce (znanje, umetnost, moralo, obi¢aje, navade ipd), govorim
o multietni¢nem prostoru, kjer prevladuje ve¢inska/dominantna slovenska etnija, njena
kultura in njene institucije, med katere uvrs¢amo predvsem Solo. Ta institucija uvelja-
vlja svoj jezik, znanje, umetnost, moralo ipd. Ce predstavim artefakte,” ki oznatujejo in
opredeljujejo skupino, so to >>vidni, slu$ni in zaznavni elementi organizacijske kulture,

ki se kazejo v fizi¢ni in druzbeni realnosti, uporabljenem jeziku, arhitekturi, predpisanih

**Opomba: Velenje, oktober 2015: V nalogi sem se odlotila, da etni¢no skupino poimenujem kot Bo$njaki, za-
radilazjega razumevanja. Leta 1993 so se bosensko-hercegovski Muslimani opredelili kot Bo$njaki, prevzeli so svoje
nekdanje zgodovinsko ime (Bosnjaki so slovanski narod, juznoslovanska skupina. Pojavijo se v 15. in 16. stoletju,
ko je mnozi¢na islamizacija v Bosni dodala slovanski etni¢ni in kulturni osnovi novo kulturno in civilizacijsko nad-
gradnjo) in se leta 1994 vpisali v Ustavo BIH kot eden izmed konstitutivnih narodov. Omenjene spremembe so
vplivale tudi na samoidentifikacijo pripadnikov bo3njaske narodnosti v Sloveniji — ob popisu prebivalstva 1991 so
se bosenski muslimani lahko opredelili kot Muslimani, leta 2002 pa kot Bo$njaki, in se mnogi pri tem niso znasli.

»Mikek, 2015.
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nacinih oblacenja in vedenja ter zunanjem zaznavanju in interpretaciji odnosov in orga-
nizacije. Med najbolj vidne in ocitne artefakte kulture pa umescamo vedenjske vzorce
¢lanov skupine, ki se kazejo v medosebnih stikih, angaziranosti posameznikov v okvi-
rih znotraj katerih se spodbujata aktivnost in inovativnost posameznikov. << Sola seveda
deluje kot posrednik ideologije vec¢inske, dominantne — slovenske™ etnije. Prezentacijo

kulturnih znacilnosti lahko razlagam kot problemati¢no skozi novodobni rasizem:

> Pojav rasizma v zadnjib priblizno nekaj desetletjib pa teoretiki oznacujejo
K predpono kulturni ali novi rasizem oziroma neorasizem prav zaradi izpo-
stavljanja dejstva, da je nekdanje razumevanje nepremostljivib bioloskibh
razlik med ljudmi nadomestila vera v kulturne razlike. Kulturne razlike
tako danes prirocno nadomescajo klasicne bioloske rasizme preteklosti, kar
omogoca shizofreno stanje sedanjosti, ki jo definirajo vseprisotni rasizmi,
vendar redkokateri izgpostavljeni rasisti. Povezava med rasizmom in nacio-
nalizmom pa je dobro vidna tudi v primeru izbrisa in v Sloveniji nasplob,
saj so tako izbrisani kot tudi migranti, Romi, muslimani itn. konstruirani,
tudi diskriminirani ali celo preganjani kot nezazeleni Drugi, kar je pogosto

utemeljeno na rasisticni osnovi. <>

Ob preucevanju koncepta Solski razred se pricakuje, da bodo medkulturno primerljive
nekatere postavke pri Solanju otrok. In res so medkulturne primerjave,l(’ ki so trajale 20
let v Afriki, Indiji, na Filipinih, na Okinawi, v Mehiki in ZDA, Soloobveznih otrok prisle
do ugotovitev, ki so univerzalne za vse kulture, da otrok v vsaki opazovani kulturi izpolni

4. naloge, ki so medkulturno primerljive:

1. naucijo se novih motivov za doseganje novih oddaljenih ciljev — vecina razvijajocih
se drzavjim zizobrazevanjem ponuja boljse materialne moznosti (dober u¢ni uspeh

pomeni uspeh v prihodnosti)

2. otrok se mora nauditi delovati individualno — v nasprotju z delovanjem znotraj in-
timne skupnosti druzine in sorodstva, zavedanja, da pohvale, graje, obljube uspeha

zadevajo v prihodnosti samo njih (vse nagrade in pohvale zadevajo le njih osebno)

**Opomba: Velenje, oktober 2015: Izraz vetinska/dominantna kultura bom v nadaljevanju uporabljala za slo-
vensko kulturo. NMP.
*Bajt, 2010.

2 Blyth, Whiting, Pope, Edwards, 1975.
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3. morajo se nautiti tekmovalnosti z vrstniki, pri tem obvladovanja agresije naper-
jene vrstniski konkurenci ali izgubi samopodobe, (naudijo se obvladovati vrstnisko

konkurenco in razvijejo strategije, kako jo obvladovati)

4. vdruzbah razli¢nih socialnih razredov in razli¢nih etni¢nih skupin, se morajo nauciti

sprejemati drugaéne, druge etni¢ne skupine (razvijejo moralne vrednote, ki so

sprejemljive za mesane etnicne skupine).

Najpomembnejsi del njihove primerjalne $tudije za pricujoco raziskavo je 4. skupna
tocka — sprejemanje drugacnosti. In ravno ta zadnja, kulturno primerljiva naloga je zani-
miva za $tudijo primera SCv, saj tudi sama v analizi terenskega materiala ugotavljam, da
so moralne vrednote, ki se razvijejo med mladostniki v multietni¢nih razredih drugatne;

strpnejse, bolj prilagodljive, raztegljivejse, bolj fleksibilne ...

Nasi mladostniki, ki Zivijo in se razvijajo v multietnicnem solskem razredu
recimo >>popusiajo, <K se prilagajajo v smislu oblacenja, urejanja, saj de-
kleta hitro zacno slediti zgledom in so v oblacenju drznejse, kot so bile na
zacetku (v 1. letnikn). Prav tako se prilagajajo v odprrosti custev (objemange),
hitrejsem izraganju custev (vec povedo). Prav tako so spremenjene tudi vre-

dnote, kot je upostevanje avtoritete, kdo je labko avtoriteta, reda v razredu

(NMP, Velenje, oktober 2015.)

Tako da lahko vsak pripadnik hrvaske, bo$njaske, srbske, makedonske ali albanske
etnije v takem multietni¢nem razredu najde nekaj znacilnosti in moralnih vrednot svoje
etnije. Po drugi strani pa je to sprejemanje drugacnosti v nekaterih nastalih situacijah
pod velikim vprasajem in ravno nasprotno prejénji trditvi. Mladostniki namre¢ prine-
sejo interference iz drugih okolij/etnij, vendar ko pride do prenasi¢enosti in preve¢ takih
interferenc, se postavijo v obrambo svoji kulturi in si nasproti postavijo Drugega.

golanje predstavlja vecini otrok novo izkusnjo, kjer dobijo ve¢ moznosti za interakcijo
z vrstniki. Razvijajo nove oblike obnasanja: dekleta — predvsem priljudnost, podporo,
pomoc

fantje — bolj dominanco in tekmovalnost. Medkulturne antropoloske $tudije so nam
dale tudi vpogled, kaj je v mladostnikovem razvoju (v povezavi s $olo) primerljivo med-

kulturno.
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Taksna so bila opazanja v Sestih opazovanih kulturah,”

Kaksne bi le bile ugotovitve, ¢e bi danes ponovili opazovanje v teh 6. kulturah in
primerjali razlike in podobnosti. Kot bo opaziti v analizi mojega terenskega materiala,
se obnasanje, ki ga razvijajo v 3oli, v interakciji z vrstniki spreminja in dekleta niso ve¢
samo priljudna, ne nudijo podpore ali pomo¢i. Fantje pa so predvsem izkljuevalni in ne
tekmovalni, vendar to ni etni¢no pogojeno. Saj danes nastajajo globalne spremembe,
vmeSavanje zahodnih druzb v druzbeno organizacijo balkanskih drzav, afriskih drzav,
mehisko ekonomijo, v indijski kastni sistem, japonsko tradicijo in Se bi lahko nastevali.
Zaradi tega se je morala spremeniti tudi Sola kot institucija sekundarne socializacije.

V avstralskem projektu, ki se je odvijal med 2005 in 2008 so raziskovali, kako razli¢ne
dosezke imajo v Soli Kitajci, priseljenci s Pacifika in tisti Anglo-Avstralskega porekla v
razli¢nih $olah v Sydneju. Ugotovili so, da se dolo¢ene navade ucenja manifestirajo kot
produkt etnitne pripadnosti ali pa so le set faktorjev v povezavi z druzinskim ozadjem
in tudi druzbeno ekonomskim statusom. V interjujih, ki so jih opravili z ucitelji in v
opazovanju razlitnih multikulturnih izobraZevalnih programov je veliko tendenc, ki naj
esencializirajo $tudentovo etniciteto (kot v Sloveniji tendenca, kako vkljuciti Albance v
Solo). Tiste, ki so prihajali s Pacifika in Kitajce so ulitelji njihove navade hitreje povezali
s funkcionalnim delom njihove identitete, bazirajo¢e na etni¢nosti.”*

V zahodnih kulturah nastajajo nepremostljive razlike med posamezniki vklju¢enimi
v Solski razred, predvsem zaradi permisivne vzgoje, ki vzgaja egoiste, ki so zadovoljni le
takrat, ko je sre¢a na njihovi strani (torej ne gre za zdravo samopodobo ob pohvali, am-
pak patolosko). Prav tako na spremembe vpliva tudi ekonomska kriza, brezposelnost,
splo$no nezadovoljstvo. In ko so ljudje nazadovoljni, poiscejo Drugega, ki je kriv. Tako
se prst nezadovoljstva uperi v migrante kot tiste, ki so krivi, da ni delovnih mest ipd.,
ampak v takih primerih lahko govorimo Ze o ksenofobiji.

Ce torej predpostavljam, da mora Sola kot institucija sekundarne socializacije, izo-
brazevati mladostnike v duhu vladajoce kulture in jih pripraviti, da nadaljujejo z vredno-
tami te kulture, potem to pomeni, da je njeno sodobno poslanstvo, da oblikuje unifor-
mirane otroke, ki riSejo, pojejo enako. Vendar je postmodernisticen trend opozitiven,
saj je njegova tendenca: bodi edinstev, bodi samosvoj, bodi izviren, bodi iztopajo¢. V
tem je paradoks in mladostnik se ne znajde, je zmeden. Zelja biti samosvoj izpade kot

razocaranje, ker sam ne mores biti, potrebuje$ sogovornika, skupnost — $olski razred. In

*”Blyth, Whiting; Pope, Edwards, 1992.
*$Watkins, 2015.
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ravno skupnost so$olcev pomeni velik pritisk. Potrebuje$ pomo¢ (>>iti po mo¢<) in to
je soustvarjanje.”” V tem trenutku mladostnik poisce nekoga, ki mu zaupa, ki mu pred-
stavlja avtoriteto in s tem svojo nemo¢ nadomesti z mo&jo/avtoriteto nekoga (ucitelja)
in prevzame njegova zanimanja. Posledi¢no tudi vrednote ipd. Vloga, ki jo pri tem odi-
gra vladajodi razred, je klju¢na, kot sem Ze veckrat zapisala, saj preko Sole vladujoca etnija
prenasa svojo ideologijo, ki jo $iri spet — ucitel;.

Za raziskavo $tudije primera Scv je pomemben tako uéni proces kot interakcija mla-
dostnika z okolico. Kot je razlozil Ingold™ je utilnica (prostor) — Solski razred izolirana
od zunanjega okolja, njegovih vplivov in je namenjena zgolj u¢enju. Ob tem ne smemo
pozabiti, da v vsakem takem izoliranem prostoru delajo, se ucijo mladostniki, ki so obli-
kovani v to¢no dolocene skupine (kar sem Ze prej ponazorila) in poslusajo razlago totno
dolotenega profesorja. V nasem primeru sem ta profesorica jaz, ki jim podajam eno najin-
tenzivnejsih vezi s kulturo — jezik in to jezik vecinske kulture. V pri¢ujo¢em delu bom po-
dajala tudi svojo avtoetnografijo, saj sem nenazadnje soudelezenka pri vzgoji skozi jezik in
sem tako posrednica kulture, medij za mladostnike v razredih, kjer u¢im. Kajti prav skozi
jezik kultura podaja svoja znanja, zanimanja, svoje interese, vrednote. Ce izpostavim ne-
kaj jezikovnih posebnosti za posamezne evropske jezike: angleski jezik; najzahtevnejsi v
njegovi slovnici so ¢asi, iz ¢esar lahko razumemo, da je Anglezem izredno pomemben ¢as,
kdaj se je nekaj zgodilo. épancern na primer je izredno pomembno, koliko ¢asa se dogaja
stvar posamezniku —meni, zato imajo dva glagola biti. Njihova jezikovna znacilnost je
tudi, da pridevnik postavijo za samostalnikom, s ¢imer lahko razlozimo njihovo gosto-
besednost. Denimo nemski jezik natan¢no opredeljuje ¢len samostalnika, ki je vezan na
spol in se spreminja skozi sklanjatev. V kolikor pa pogledam slovenski jezik, potem je za
nas pomembna predmetnost, realnost, saj najzahtevnejsi del slovnice predstavljajo skla-
njatve samostalnika. Ce upostevam Vygotskega™ in razlagam, kot so to poceli mnogi an-
tropologi, poteka u¢ni proces skozi prakso. Kar je v nasprotju s tradicionalno idejo, da je
pridobivanje kulture mogoce le skozi generacijski prenos informacij. Na $tudjiji primera
SCv razlagam, da se kultura prenasa skozi prakso, saj tako lahko razlozim problem iden-
titete mladostnikov, ki skozi zgornje razlage vstopajo preko inkulturacije, socializacije v
multietni¢ni svet. V primeru, da se kultura prenasa generacijsko, bi bila njihova identi-

teta neproblemati¢na, ne glede na to ali govorimo o etni¢ni ali kateri drugi identiteti. Saj

»Vogrintit, 200s.
*°Ingold, 2007.
#Ingold, 2009.
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bi to pomenilo, da okolica, tisti zaprt prostor — uéilnica in natan¢no dolocen uitelj —
jaz, ne bi imel na njihovo percepcijo kulture nobenega vpliva. Oni bi bili Ze izoblikovani
skozi generacijsko ucenje iz svoje druzine. Vendar na tem mestu lahko spet poudarim, da
je socializacija vseZivljenjski proces in tako mladostniki v multietni¢nih razredih na Scv
akceptirajo svojo kulturo in njene vrednote kot tudi kulturo vladajocega razreda. Tako
postanejo kulturne dvozivke, kot bom kasneje dokazala na primerih v analizi terenskega
materiala.

Izobrazevanje je torej sestavljeno iz transmisije Ze vzpostavljenega znanja, vrednot, naj
si bo druzine, Sir$e okolice ali razreda ipd., posameznikov, ki vedo, da je u¢enje interak-
tivno in kontekstualno, kar pa seveda pomeni mnogo razli¢nih spremenljivk, ki vplivajo
na prenos znanja.

Sprehodila sem se skozi srednjesolski razred in spoznala njegove spremenljivke, zato je
zame pomembno, da predstavim tudi multietni¢ni srednjesolski razred, ki ga predstavlja

naslednje podpoglavje.
2.2.2  Multietnicni solski razred

Ko govorim o multietni¢tnem Solskem razredu mislim na vsak $olski razred v Sloveniji, v
katerem sta vec¢ kot dva predstavnika razli¢nih etnij. Etnije o katerih govorim so vezane
na obmodje bivie skupne domovine — Jugoslavije;” torej govorim o hrvaski, bosnjaski,
stbski, makedonski in albanski etniji. Te etnije so si tako kulturno kot jezikovno zelo
blizu, saj imajo skupno slovansko prapreteklost.

V multietni¢nem razredu (o kaksnih razredih govorim je razvidno v tabeli v poglavju
o metodologiji) je potrebno upostevati razlicno kulturno ozadje mladostnikov in pouk
prilagajati, da bi vsak posameznik na svoj edinstven, kulturno pogojen nain usvajal snov.
Zato bom predstavila raziskavo de Abreu,” ki razlaga, kako razli¢na kulturna ozadja mla-
dostnikov in njihovih star$ev vodijo do nove tranzicije, saj enostavno zahtevajo nove
forme participacije in kreacijo novih konceptov, vrednot in praks v multietni¢tnem ra-
zredu. Veckrat sem Ze poudarila, da clovek vstopa v svet skozi prizmo svoje kulture in
pri tem uporablja svoja kulturna orodja za razumevanje okolja. Zato je v multietni¢tnem

razredu potrebno razviti mediacijo med kulturami in ustvariti nove prakse, ki vodijo v

#Opomba: Velenje, april 2016: Povzeto po Toplak, 2016: >>Jugoslavija je vse bolj rehabilitirana v slovenski
in zahodni kriti¢ni teoriji, o&itno je obdobje enoznatne demonizacije za potrebe nastanka nacionalnih drzav za
nami. Komparativne raziskave na tem podro&ju bodo s¢asoma prinesle objektivno sliko druzbenih dosezkov in
umestitev Jugoslavije v kontekst 20.stoletja. <

3 Abreu, 2005.
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razumevanje. Kurikuli v takem razredu so nujno druga¢ni kot v razredih, ki niso multie-
tni¢no obarvani, ceprav takih res ni prav veliko.”* Otroci razlicnih kultur namre¢ razlicno
usvajajo znanja iz matematike, razli¢ni so sistemi $tetja, socialne interakcije in psiholosko
razumevanje kulturnih orodij ipd. Pomemben delez, kako multietni¢ni razred funkcio-
nira nosijo tudi zahteve, ki jih mladostnikom postavljajo starsi in tudi te zahteve so med-
kulturno razli¢ne. Ce povzamem zakljucke, ki so nujni za delo v multietni¢nih razredih

zapiSem takole:
1. inovacije, kako uciti in kreiranje novih kulturnih orodjj

2. skupno druzenje med procesom oblikovanja sredstev in razvoja kulturnih orodij

ter procesom identifikacije.

Skratka oba zakljucka sta opisana kot znadilnost pouka v multietni¢nih razredih na
SCV, v katerih poucujem. V multietni¢nih razredih na Scv nastaja novo kulturno polje,
na katerega vplivajo interference iz vseh etnij, ki izhajajo iz nujnega sooblikovanja po-
uka, prilagojenega razlitnim etnijam. Kot recimo primer poklicnega razreda programa

Prodajalec (gre za 3-letni program izobrazevanja).

Ce kot primer oblikovanja zapletenaga kurikula, prilagojenega prav vsa-
kemu dijakn v razredu, razlozim, kako sem oblikovala kurikul v tem kon-
kretnem multietnicnem razredn. V ragredu, kjer se poklicno (3 leta) izo-
brazujejo za poklic trgovca, je 20 dijakov. 8 dijakov je leta 2014 prislo iz
Kosova in od njib je ena deklica Manjola eno leto dlje v Velenju in razred
ponavlja in razume in malo govori slovensko. 2 dijaka sta prisla leta 2013
igrat nogomet za nogometni klub Rudar iz Bosne in ponavljata 1. letnik -
slabo govorita slovensko, eden izmed njiju je Hrvat, drugi pa Bosnjak. 2
deklici sta leta 2014 prisli v Velenje iz Bosne in slabo govorita slovensko, ena
izmed njiju je Bosnjakinja, druga pa Srbkinja. Potem so 4. dijaki, ki so
rojeni v Velenju in sta oba starsa iz Bosne — govorijo slovensko z naglasom.
Nenazadnje so v razredu se 4. Slovenci. Moj kurikul je bil prilagojen vsem

dijakom tako, da sem napisala za Kosovce 2golj ucenje besed, pomenov in

#*Opomba: Velenje, maj 2015: Kurikuli v multietni¢nih razredih (kar so na nasi 3oli vsi razredi), bi morali
biti (vsaj moj je), prilagojeni razumevanju in usvajanju znanja razli¢nih etni¢nih skupin. Zelim izpostaviti, da pri
pouku ne vsiljujem slovenskih vrednot in prepritanj ter upo$tevam tudi njihove. Seveda je nemogote upostevati

pri vsaki snovi, je pa mogoce upostevati pri debatah o literaturi ipd. NMP.
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izdelavo plakatov v obeb jezikib, ki smo jib razobesili po stenab ucilnice. V-
casu prednovoletnib projektnib dni, ko vsako leto na drugacen nacin orga-
niziramo pouk (2 izleti, gledaliskimi predstavami, zanimivimi aktualnimi
predavanji) smo v tem razredu pripravili medkulturni dialog, kjer so si drug
drugemu predstavljali obicaje, ki so vezani na etnijo — kulturno in versko
kot tudi predstavitev tipicnib jedi.” Medtem ko sem za druge, ki so tudi
slabse razumeli in govorili slovenski jezik poenostavila snov, dala sem vec
poudarka na pomenu besed, razumevanju besed, na glasovib in izgovorjavi.
Pri knjidevnosti, kjer je na programu za 1. letnik ljudsko slovstvo pa smo
nasega Petra Klepca, Martina Krpana, Lepo Vido primerjali z njim po-
znanimi ljudskimi junaki iz njibovega kulturnega okolja.. S kolegico, tudi
slavistko, ki jib je poucevala komunikacijo, sva v razredu, kjer ima vsak
dijak za delo svoj racunalnik, pripravili snov tako, da so se besedilne vrste
(oblikovanje vabila, porocila, Cestitke, prosnje, predstavitve oseb, krajev, po-
stopkov ... ) ulili teoreticno pri urah slovenstine, potem pa so jib prakticno pi-
sali pri urah komunikacije na racunalnike (saj so imeli pouk v racunalniski
ucilnici). Potem so jib posiljali na mojo elektronsko posto in smo jib skupaj
pri uri slovenscine pregledali, pokomentirali in popravili. V tem delu so bili
vkljuceni tudi Albanci, ki jim je stvari vedno razloZila Manjola. Albanci,
razen Manjole, niso pridobili veliko pozitivnib ocen (dobili so jib pri oddaji
domacega dela - besedilnib vrst, ker je tam z njimi delala moja kolegica v

okviru predmeta komunikacija).

(NMP, Velenje, marec z015.)

Multietni¢ne razrede zaradi mnogih svetovnih migracij, tako ekonomskih kot politic-
nih, sreamo po celem svetu. Povsod se srecujemo z globalizacijo skozi migracije, zato
moram omeniti naslednjo raziskavo, ki temelji na medkulturni primerjavi, kaksna so
pri¢akovanja in cilji mladostnikov v zivljenju.*

Pricakovanja mladostnikov so razli¢na, ¢e ti prihajajo iz razli¢nih etnij in so tudi pove-
zana z njihovim socialnim statusom, vendar so osnovna pricakovanja in cilji mladostni-
kov medkulturno primerljiva: dokoncanje $ole, najti sluzbo in si ustvariti druzino. Ko so

cilji zadani, si mladostniki prizadevajo zanje (vlozijo svoj Cas, prizadevanja in samokon-

»Opomba: Velenje, maj 2015: To sem predstavila v podpoglavju etni¢ne meje kot primer dobre prakse. NMP.

36 Chang, Chen, Greenberg, Dooley, Heckhausen, 2006.
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trolo). V dana$njem casu se pri adolescentih kaze dolo¢ena mera negotovosti, povezana
z doseganjem ciljev, ki izhaja iz negotove ekonomske in politicne situacije.

V medkultruni raziskavi o pri¢akovanjih in ciljih mladostnikov’” so avtorji, kot sem
ze omenila, ugotovili, da se pricakovanja in cilji razlikujejo glede na etni¢no pripadnost.
gtudije, ki so jih naredili torej kaZejo na diferenciranost ciljev in pri¢akovanj mladostni-
kov iz razlicnih etni¢nih skupin. Mogo¢a razlaga je, da so pripadniki nekaterih etni¢nih
manjsin v slabSem poloZaju, tako ekonomsko kot socialno, politi¢no ali kako drugace.
Pomembna ugotovitev je, da je nebelcem (Studija je bila opravljena med hispanci, ki-
tajci ...) v zivljenju veliko pomembnejsi ekonomski uspeh, v primerjavi z belci. Zelo
pomembno vlogo pri zastavljanju ciljev pa igra tudi druzina in njena pri¢akovanja. Iz
teh medkulturnih raziskav je razvidno predvsem to, kako tezko je v multietni¢tnem ra-
zredu predvidevati in zdruzevati tako razli¢na pricakovanja, kot jih imajo mladostniki iz
razli¢nih etni¢nih, ekonomskih in socialnih okolij, da ne govorimo o vseh drugih razloce-
valnih individualnih razlikah. Slovenska 3ola je, kot sem Ze prej poudarila, namenjena
vsem, ne glede na njihov socialni, etni¢ni status ipd., pravimo, da imamo splosno iz-
obrazevanje (9 let obiskovanja osnovne 3ole je z zakonom predpisano in obvezno) za
prav vsakogar, ne glede od kod prihaja in kaksen ekonomski status ima njegova druzina.
Imamo izobrazevanje, ki ga ni potrebno placevati (nimamo $olnine, vpisnine). Pa vseeno
mnogokatera druzina tezko zmore vse stroske za vstop otroka v novo $olsko leto, saj so
zvezki in druge Solske potrebs¢ine drage, pri pouku ucitelji zahtevajo uporabo delovnih
zvezkov, ki so tudi zelo dragi in tudi obSolske dejavnosti, kot so razne ekskurzije, izlet,
ogledi gledaliskih in filmskih predstav stanejo. Mnogokatera druzina je tako v finan¢ni

stiski. Otroci se pocutijo izpostavljene, stigmatizirane v primerjavi z vrstniki.

Kot primer labko navedem primer dvojckov iz razreda. Pri pouku namrec
zabtevam delovni zvezek, ki vsebuje slovnicne vaje. Delovni zvezek stane 12
evrov, kar se ne zdi veliko (za dva bi to zneslo 24 evrov). Fanta sem Ze ne-
kajkrat opozorila, da je izpolnjen delovni zvezek obvezen za pozitivno oceno,
vendar sta mi vsakic rekla, da ga pricakujeta in da ga trenutno nimajo na
zalogi. Potem sem ugotovila, da je to najbrz izgovor in sem ju po koncu
ure poklicala k sebi in ju ponovno povprasala po delovnem zvezku in jima
ponudila, da jima labko nabavimo delovni zvezek z denarjem iz solskega

sklada. Fanta pa sta se vedno zatrjevala, da ni v tem problem, ampak da ga

%7 Chang, Chen, Greenberg, Dooley, Heckhausen, 2006.
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ni na zalogi (Ceprav so ga ostali sosolci kupovali prav te dni, ko sem govorila

2z njima,.
(NP, Velenje, september 2015.)

Ce predstavim se en primer, povezan s socialnim statusom druzine, ki se je
zgodil letos na maturantskem izletu. Fant, pripadnik slovenske etnije, ka-
terega starsi so podjetniki, je na maturantski izlet s sabo nesel 500 evrov, ki
Jih bo zapravil. O tem je ves cas govoril! Ostali so molcali. Fantje, njegovi
sosolci so se nekaj dni z njim vsi skupaj zabavali, dokler so mu lahko pari-
rali. Potem pa sem 4. dan nasla fanta, ki je sel zvecer spat nazaj domov iz
diskoteke (kjer so zapravili najvec denarja), ko se je zabava sele dobro zacela.
Ko sem povprasala ostale, zakaj je sel domov, so mi dekleta odgovorila, da
se on (pripadnik bosnjaske etnije) ne more vec pridrugiti sosolcem, ker pac
njegovi nimajo toliko denarja in je imel s sabo samo 150 evrov. Ker sem tako
postala pozorna na obnasanje se ostalib fantov (v ragredu jib je le 8), sem
ugorovila, da velikokrat recejo, da ne morejo vec piti, da se jim upira, da
imajo dosti ipd. Ker sosolcu niso mogli parirati, so nasli druge izgovore za

svoj slabsi ekonomski polozaj.

(NMP, Velenje, september 2015.

Ker opazovani mladostniki $tudije primera Scv prihajajo iz socialno slabse situira-
nih druzin je v tak$nih druzinah pomembna tudi izbira srednje $ole, ki mladostnika ¢im
hitreje pripelje do ekonomske samostojnosti in neodvisnosti. Zato pomemben pogled
predstavlja tudi vpogled v multietni¢ni razred in kako se mladostniki odlocijo za vstop
v srednjo Solo (govorim o prehodu iz osnovne 3ole, ki je dolo¢ena glede na kraj bivanja
in srednjo $olo, ki si jo mladostnik lahko poljubno izbere). Katero srednjo Solo bo mla-
dostnik izbral in zakaj tak izbor? Je ta izbor povezan z njihovim socialnim in etni¢nim
ozadjem? ( Iz osebnih izkusenj in let opazovanja bi lahko pritrdila, da je temu tako).

V nalogi tako predstavljam specifi¢ni srednjesolski razred, ki je organiziran kulturno
in etnitno specifi¢no in se pojavlja na etnitno mesanem podrodju, kar seveda povzroca
medkulturni stik in interference med kulturami in jeziki. Prav tako gre za srednjesolski
razred poklicne in tehniSke Sole, ne gimnazije, kar bi zagotovo prineslo drugaéne ugo-
tovitve kot jih prinasa pri¢ujoca naloga. Ampak o tem je ve¢ predstavljenega v poglavju

Analize terenskega materiala.



IDENTITETA MLADOSTNIKOV V MULTIETNICNIH RAZREDIH NA SCV

Izbira srednje Sole torej ni enostavna izbira, ima pa nekaj usmeritev, ki botrujejo njeni
izbiri in prav to sta preucevali Benner in Graham,”* ki sta ugotovili, da na izbiro za katero

srednjo Solo se bo mladostnik odlo¢il, vplivajo naslednja dejstva:

1. izkuénje posameznika, njegove spretnosti in osebna priéakovanja

2. druzbene vezi z vrstniki, saj se zaradi vrstnikov mladostnik velikokrat odloci, ka-

tero $olo bo izbral
3. ucni uspeh in Zelja po akademskih dosezkih

4. osebna — kontekstna interakcija, ki je povezana z etni¢no pripadnostjo.

Da obstaja povezava med etni¢no pripadnostjo in izbiro srednje 3ole, sta torej ugoto-
vila Benner in Graham. Je pa evidentno iz opravljene ankete med dijaki SCV, da lahko
potrdimo povezavo med nizjim socialnim statusom druzin, katerih etni¢na pripadnost
ni slovenska in vpisom otrok iz teh druzin v poklicne $ole, najbrz zato, da ¢imprej pri-
spevajo k razbremenitvi druzinskega proracuna.”” Potem pa je pomembna tudi izbira
poklica in $ole, saj se prej odlodijo za Solo, ki je v njihovem kraju bivanja, kot tudi za Solo,
ki je prijaznej$a do pripadnikov drugih etni¢nih skupin. Solski center Velenje je razdeljen
na Gimnazijo, Strojno $olo, Solo za rudarstvo in okoljevarstvo, Elektro in ra¢unalnisko
$olo in Solo za storitvene dejavnosti. Ker poutujem na Elektro in racunalniski in Soli
za storitvene dejavnosti, lahko potrdim trditev o povezavi etni¢ne pripadnosti in izbiri
stopnje izobrazbe. Mladostnikov z najnizjim socialnim statusom pa se najve¢ vpise na
Solo za storitvene dejavnosti, kar bom kasneje predstavila v poglavju Analize terenskega
materiala z anketo, ki sem jo izvedla. To je evidentno iz neplatanih malic, neplatanih
stroskov za obsolske dejavnosti, ki so Ze tako na minimumu v primerjavi z ostalimi $olami
in >izropanemu< Solskemu skladu, kamor dobivamo najve¢ prosenj za pokritje malic
ali stroskov ekskurzij izmed vseh Sol golskega centra Velenje.

Zadnja predpostavka, kaj vpliva na izbiro $ole, se navezuje na izbiro, ki ni neodvisna
in naklju¢na, ampak povezana tudi s tem, kaksna je inkongruenca med $olo in njeno re-

sni¢no odprtostjo za razlitne etni¢ne skupine. Srednjesolske razrede na SCV lahko apli-

*¥Benner in Graham, 2009.
39 Opomba: Velenje, maj 2013: Tukaj izhajam izklju¢no iz Studije primera SCV in specifike mesta Velenja in
dopus¢am, da se v drugem okolju in z druga¢no izobrazbeno strukturo starSev spremeni tudi izbira $ole za mla-

dostnike.
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ciram tudi na $olsko realnost v Sloveniji, kar se odpira pred nami kot naslednje podpo-

glavje.
2.2.3  Solska realnost v Sloveniji

Ob konceptu razred najprej pomislimo na socialne, delavske razrede, kar seveda prinasa
povsem drugaéne pomene, torej je za natancnejse razumevanje potrebno definirati pojem
Solski razred. Nekaj malega sem v uvodu Ze zapisala o tem, kako in na kaksen natin se
dijaki znajdejo v $olskem razredu (prostovoljno/neprostovoljno).

Solski razred je torej skupina mladostnikov iste starosti, zenakim/podobnim predzna-
njem, za katero veljajo enaki izobrazevalni in vzgojni cilji.** Seveda ne smemo pozabiti,
da ti mladostniki hodijo na isto Solo. Na Sole pa lahko gledamo kot na organizacije™ ali
kot na skupnosti. V kolikor nam Sole predstavljajo zgolj organizacije, potem govorimo
predvsem o administrativnih vidikih, kadar pa jih razumemo kot skupine, kar po¢nemo
v primeru éCV, potem opazujemo vrednote in zato pripisujemo globji pomen ¢ustvom,
pripadnosti ... Ob tem je potrebno poudariti, da v sodobnem ¢asu stremimo k $olam —
skupnostim, saj na tak nadin gojimo bolj podporne medosebne odnose, ki spodbujajo
postenje,** skrb za druge in osebno odgovornost. Obicajno se utitelji z drzavo bodemo
o $tevilu dijakov v Solskem razredu, saj je normativ v srednjih Solah 34 dijakov v razredu,
kar je za splo$noizobrazevalne predmete (matematika, slovens¢ina, nemscina, anglesctina,
fizika, zgodovina, geografija ...) prevelika in neobvladljiva skupina. Prakti¢ni predmet,
ki so del strokovnega usposabljanja (kuharstvo, strezba ...), imajo manjse skupine.”

S prenovo srednje poklicne in tehniske Sole po vzorih srednjih Sol v Evropi, s seveda
povsem drugacno zgodovino, tradicijo, kulturo, zahtevamo od mladostnika, da se ze zelo
zgodaj odlodi za svojo nadaljnjo poklicno pot in tako izbere kar nekaj modulov, ki so ze
zelo ozko strokovno usmerjeni. Ob tem ni pomembno kvalitativno znanje, saj mno-
gokrat dijaka ocenimo le skozi njegovo uspesno reprodukcijo znanja. Poleg tega pa se

je mogoce izogniti negativnim ocenam, ki jih je nadomestil NMS (ni dosegel minimal-

*°Ule, 1988.

#Sergiovanni, Starratt. 1993. (v Mikek 2015.)

**Schaps, 2003.

#Opomba: Velenje, maj 2013: Za utitelje je nesprejemljivo dejstvo, da moramo v prenovljenih programih (s
Solskim letom 2008/09 so se v srednjih poklicnih in tehni$kih $olah programi spremenili), kjer se od nas zahteva
individualno delo z dijaki, glede na njihove sposobnosti in so vsebine prilagojene sodobnemu ¢loveku (splo$na,
pregledna znanja so zminimalizirana), kjer naj bi poudarek dajali predvsem korelaciji med predmeti, delati s pre-

velikim Stevilom dijakov v razredu. NMP.
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nih standardov), s pomo¢jo ¢esar odmaknemo neizogibno - torej Steviléno oceno. V
sodobni, prenovljeni srednji $oli tudi ni ve¢ pomembno, kaksna je ocena.** Sodobna
pedagogoka torej zavzema podobna >>prijazna<< stali¢a do mladostnika (kot permi-
sivna vzgoja), da se je treba pogovarjati, da mladostnik ne sme biti pod stresom, da naj bo
ustno spraSevanje napovedano, da naj bodo vse pisne naloge razporejene Ze v septembru
za celo leto ipd. In zato je posebno mesto v raziskavah o srednjesolski problematiki za-
vzela tudi pedagogika, ki se s svojo takoimenovano reformsko pedagogiko dotakne mno-
goterih problemov, ki so relevantni za predstavitev Solske realnosti v Sloveniji. Ob tem je
dobro razmisliti, koliko so reforme prinesle razbremenitev mladostnikom ali ravno na-
sprotno? Poraja se tudi vprasanje, e je to v resnici v dobrobit mladostnikov.” Zato naj

ponazorim sedanji polozaj uditeljev v sodobni Soli z naslednjim razmisljanjem:

> Utitelji so malce bolj nemocni kot pred petdesetimi leti. Toda razlogi za
to so zelo kompleksni. Ce bi tvegal mnenje, bi rekel, da je moc ucireljev
vecinoma odvisna od dveh dejavnikov. Eden je druzbeni ugled institucije,
ki jo ucitelj zastopa; in zagotovo je bila sola nekoc institucija, ki je bila bolj
spostovana. Kot vemo, je zmanjsevanje ugleda in statusa drugbenib institucij
stranski ucinek modernizacije. K temu dodajam, da po raziskavab, ki jib
imamo, Sola pri nas Se vedno uziva razmeroma velik ugled v primerjavi z
drugimi javnimi institucijami. Drugi pojav, na katerega bi opozoril, pa je,
da se izrazito krepi polje clovekovib in otrokovib pravic, to pomeni, da labko
0 ukrepib, ki si jib ucitelj zamisli, starsi kadarkoli podvomijo, zaradi cesar

mora biti ucitelj vedno bolj spreten pri utemeljevanju svojega mvmmjﬂ.<<4(’

Torej, e izhajam iz sodobne reformirane 3ole o kateri govorim, potem strnem glavna

nacela reformske pedagogike v naslednje tocke:*”

*Opomba: Velenje, maj 2013: Pripomba sodelavca iz Strojne 3ole, ki je pionirsko sodeloval pri prenovi progra-
mov, ki nam jo je podal na izobrazevanju za nove programe, se mi je vtisnila v spomin: >>Pomembno je, da zna
zamenjati gumo, ni pa vazno ali za 2 ali 5!<< NMP.

$Opomba: Velenje, maj 2013: Moji sodelavci iz Scv pogosto pravijo, da so nova Solska pravila, ki so pisana
za dijake, preve¢ ohlapna, saj imajo veliko vet pravic kot dolznosti in zdravorazumska psihologija mojih kolegov
trdi, da se mladostniki veliko laZe znajdejo/orientirajo, &e imajo toéno dolotene smernice, ¢e vedo, kaj jih ¢aka, kaj
morajo storiti, (eprav moramo priznati, da so posamezniki naravnost mojstrski v tem, kako obiti kak$no pravilo
in vseeno priti do cilja. NMP.

4 Kroflig, 1997.

47 7lebnik, 1978.
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= otrok naj se razvija svobodno, naravno, nuditi mu je potrebno moznost za samo-

iniciativnost ter izraianje sebe

= otrokove interese je potrebno zadovoljiti, mu omogo¢iti direktne in indirektne

stike z okoljem z uporabo izkusenjskega ucenja

= ucitelj naj usmerja otrokovo aktivnost, naj ga spodbuja k uporabi svojih ¢util, naj
otroka spodbuja k opazovanju in presojanju ter naj ga predvsem naudi, kako upo-

rabiti razlitne vire znanja, kot so razli¢ne Zivljenjske dejavnosti ter knjige

= ucitelji morajo poznati otrokov psihi¢ni razvoj, da mu lahko prilagodijo vsebine
in metode dela; pri ocenjevanju pa je kljucen otrokov fizi¢ni, umski in moralni

napredek

= velik poudarek je na telesni vzgoji ter higieni; v skladu s tem se zahteva tudi boljse

materialne pogoje za delo: vedje, bolj svetle in zraéne prostore

= klju¢no je sodelovanje med $olo in domom z namenom, da ucitelji in starsi v so-

delovanju delajo v dobrobit otroka
= 3Sole naj preizkusajo nove pedagoske ideje.

Skratka v novem sodobnem, reformiranem modelu $ole so se stare metode discipline
in avtoritete izgubile.‘*S Poudarek je na individualnosti otrok, hkrati pa njihovi uniformi-
ranosti. Mladostniki so zmedeni in ko zahtevajo svoje, Cesar so navajeni od doma skozi
permisivno®” vzgojo, ne dojamejo, da enako zahteva prav vsak posameznik v razredu.
V multietni¢nem $olskem razredu pa so odnosi Se toliko bolj zapleteni, saj so v razred

vkljuceni tudi migrange s slabim predznanjem slovenskega jezika. Slovenska osnovna

48 Opomba: Velenje, maj 2013: Pripomba, ki jo bom zapisala govori o protislovnosti $olskega sistema, ki nam
ze nekaj let ne dovoljuje vpogleda v zaznamke, ki jih je mladostnik dobil v osnovni 3oli, na drugi strani pa od
nas zahteva, da pri vseh deviantnih dejanjih mladostnika upo$tevamo njegovo socialno in psihi¢no ozadje. Da
ne povzemam razsirjanja, do neeti¢nih meja, pogodb, ki jih >>delijo<K pedagogi in psihologi mladostnikom s
posebnimi potrebami. S &imer pridobijo mladostniki tudi posebne ugodnosti (podalj$an ¢as pisanja, uporaba
ratunalnika za zapiske ipd.). NMP.

¥Kroflig, 1997: Izraz permisivna vzgoja pomeni nasprotje represivni/avtoritativni vzgoji in &e razlagamo razvoj
modela permisivne vzgoje zgodovinsko - izhaja iz navezovanja pedagoske teorije na Rousseaujeve humanisticne
zahteve, da moramo pri vzgoji izhajati iz otroka in njegovih potreb. étudij otrokove narave mora tako postati
osnova vzgojne teorije in prakse. To programsko izhodisce postane tudi osnovni moto reformske pedagogike

iz zaletka 20. stoletja, med katere vklju¢ujemo tudi projekt waldorfske pedagogike in druge.
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Sola ima namre¢ natan¢na dolotila, kako je z vklju¢evanjem migrantskih otrok v $olo (v

zadnjem ¢asu to zadeva predvsem Albance). Dolo¢ila pa so naslednja:

1. za posameznika mora utiteljski zbor dolociti osebni izobrazevalni natrt, po kate-
rem ucenec lahko sledi pouku (kdaj bo vprasan, kdaj kaj pise, kako naj pride do
zapiskov ipd.)

2. ucitelji so dolzni beleziti vsa dodatna znanja, ki jih posredujejo otrokom migran-
tom (tukaj govorimo predvsem o Albancih in tistih, ki so se komaj vkljutili v izo-
brazevalni proces in ne znajo slovenskega jezika in prihajajo iz Bosne, Srbije ali Ma-
kedonije) v posebej za njih nastavljene evidence v e Asistentu (programu s pomogjo

katerega vodimo evidenco o utencih in snovi)
3. ucitelj jim mora zagotoviti zapiske, ki jih pripravi posebej za njih

4. uditelj mora z njimi delati tudi izven razreda v okviru dodatnih ur, ki mu v oseb-
nem izobrazevalnem naértu pripadajo (tako diferencira pouk tudi v razredih, kjer

je en sam tak ucenec).”

Srednja Sola tak$nega predpisa >3$e<< nima (Sola za storitvene dejavnosti, ki je pred-
met raziskave, se tak§nemu nacrtu priblizuje, kot sem opisala v podpoglavju Multietni¢ni
Solski razred), zato je tem otrokom dosti tezje slediti pouku.” Neznanje jezika, kar sem ze
nekajkrat omenila pa pomeni, da se ne morejo vkljucevati v pouk, pridobivati ocen ipd.
Kako se torej migrantski mladostniki, brez znanja slovenskega jezika, s 7o-urnim te¢ajem,
ki jim ga organiziramo na $oli, vkljucijo v izobraZevalni sistem, je znanstvena fantastika.

Drugaten izziv pa so migranti (prav taki, ki so bili vklju¢eni v $tudijo primera SCV), ki

so dalj ¢asa v Sloveniji (tukaj rojeni otroci) in so bili Ze v vrtcu socialno vkljuceni v sloven-

sko jezikovno obmodje, svoj jezik pa govorijo doma. Ti mladostniki tako ne obvladajo

°Opomba: Velenje, maj 2015: Povzeto iz Strategije za uspesnejse vkljucevanje ucencev migrantov na podrolju
vzgoje in izobragevanja v Republiki Sloveniji. NMP.

$'Opomba: Velenje, maj 2015: Marca 2007 je bila na kolegiju Ministrstva za Solstvo in $port sprejeta Strategija
za uspesnejse vkljucevanje ucencev migrantov na podrocju vagoje in izobragevanja v Republiki Slovenifi. Strategija
prinasa pregled zakonodaje v Evropi in Sloveniji; analizo trenutnega (neurejenega) stanja v Sloveniji; mednaro-
dno primetjavo razmer in reitve v Avstriji, Nemdiji, Svici in na Finskem; koncept vkljucevanja otrok, ucencev
in dijakov migrantov v slovensko vzgojno - izobraZzevalni sistem; cilje in nacela vkljucevanja ter nacrt ukrepov za

uresnicevanje strategije. NMP.
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dobro svojega maternega jezika in zaradi tega se tezko udijo tujega jezika, kar je za njih slo-
venstina. Kaksne so perspektive in predpostavke drzave v zvezi s tem >>problemom<<

pa lahko ponazorim z naslednjim razmisljanjem:

> Cilj vkljucevanja migrantskib otrok v vzgojno-izobragevalni sistem naj ne
bi bil zgolj uspesno zakljucen izobrazevalni program, temvec tudi uspesna
vkljucitev migrantskib otrok v drugbo sovrstnikov in v Sirse socialno oko-
lje. Med kljucnimi ukrepi s katerimi drzava in sole spodbujajo dosegange
omenjenih ciljev so: preprecevanje (etnicne) diskriminacije in spodbujange
medkulturnega dialoga v solah, zagotavljanje moznosti ucenja slovenskega
Jezika, zagotavljanje individualne pomoci migrantskim otrokom v skladu
Z nfegovimi potrebami, zagomvljanje moznosti ucvmja maternega jezi/eﬂ ter
spoznavanja izvorne kulture migrantskib otrok ... Pregled slovenske zako-
nodaje pokaze, da je Slovenija na tem podrolju v zadnjib letib naredila
nekaj korakov naprej. <*

Teh nekaj korakov naprej pa Se vedno ne pomeni obvladovanja migrantske problema-
tike, ki se v razli¢nih okoljih manifestira razlitno in odpira vprasanja o etni¢nih skupinah

in njihovih znacilnostih, kar predstavljam v naslednjem poglavju.
2.3 Etnicnost

2.3.1  Pojem in razumevangje etnicne skupine

Pojem etni¢nost v osnovi izvira iz socialno sprejetih razlik nacionalnega izvora, jezika in
religije. Kot pravi Toplakova®™ >>Pripadniki etni¢ne skupnosti se identificirajo drug z
drugim na osnovi skupne dedis¢ine, ki zajema predvsem skupen jezik in na njem teme-
lieco kulturno ustvarjalnost, pogosto pa tudi skupno religijo in skupne prednike, ki jih
je omogodila etni¢na endogamija (poroctanje znotraj etni¢ne skupnosti). <

Koncept etni¢nosti se je razvijal skozi mnoge teorije (povzeto po Toplak)™*:

1. primordialisti (zlasti Herder v 19. stol.) menijo, da sta narod in etni¢na skupnost
skoraj sinonima, ki temeljita na sorodstvu in bioloski povezanosti. Iz njih so izli esenci-
alisti¢ni primordialisti, ki etni¢no kategorijo opredeljujejo kot zgodovinsko, naravno in

nespremenljivo.

5*Medvesek in Bester, 2010.
$Toplak, 2011
5 Toplak, 2011
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2. perenialisti predstavljajo etni¢no skupino kot kot obstajajo¢o od nekdaj, vendar ji
pripisujejo spreminjanje.

3. konstruktivisti pa zavraajo obe teoriji in trdijo, da so etni¢ne skupine le druzbeni
konstrukti in proizvod druzbene interakcije.

Etni¢no skupino lahko razumemo kot skupino ljudi, ki so med sabo povezani prek
(dejanskih ali namisljenih) sorodnih kulturnih, verskih, jezikovnih, rasnih ali drugih vezi.
Pripadniki etni¢ne skupine sebe dojemajo (in drugi njih) kot kulturno razli¢ne od drugih
skupin, s katerimi so v stiku. Pri etni¢ni skupini je poudarek na kriterijih pripadnosti, ki
pripadnike ene skupine zdruzujejo in obenem lo¢ujejo od drugih.” Oblikovanje kulture

v $oli®®

hkrati pomeni oblikovanje skupinske identitete, saj v Solski sistem vstopajo in se v
njem srecujejo posamezniki z razli¢cnimi lastnostmi, znanjem, sposobnostmi, navadami,
potrebami in Zeljami, pravili in omejitvami.

Priseljenci druge generacije na Scv presegajo kategoriéno delitev na Slovence in manj-
sinske skupine priseljencev iz bivse skupne domovine Jugoslavije ali v kolikor povem Se
drugace, na pripadnike vecinskega prebivalstva in priseljence. Rojeni so v Sloveniji in
imajo slovenska drzavljanstva, po nacionalni pripadnosti naj bi bili Slovenci, vendar so Se
vedno znotraj druzbenega diskurza tretirani kot tujci, saj pravno formalno niso priznani
kot manj$ina in nimajo manjinskih pravic.

Ob tem moram definirati tudi pojem etni¢ne manjsine, kjer je v ospredju pravica do
svojega Solstva, medijev, dvojezi¢nega poslovanja ob¢inskih uprav in pravosodja, pravica
do dvojezi¢nih dokumentov, dvojezictnih napisov in poslanca v parlamentu. V Sloveniji
sta le dve ustavni manjsini in to sta italijanska in madzarska manjsina. Recimo Italijani
in Madzari imajo pravico do svojega $olstva, medijev, dvojezi¢no poslovanje ob¢inskih
uprav in pravosodja, pravico do dvojezitnih dokumentov, dvojezitne napise, poslanca
v parlamentu. Slovenska zakonodaja pa sicer pozna zai¢ito treh manjsin; italijanske,
madzarske in delno romske.” Kot je evidentno iz predstavljenih podatkov slovenske za-
konodaje, etni¢ne skupine Hrvatov, Bosnjakov, Srbov, Makedoncev in Albancev niso
manjsine in so torej kot take brez zakonodajnih pravic. Neustavne manjsine v Sloveniji
torej so: Srbi, Hrvati, Bosnjaki (30-50 tiso¢ drzavljanov), érnogorci, Makedonci, Albanci
(nekaj tiso¢ ¢lanov), Nemci, Staroavstrijci in Judje. Kako doumevamo in kaj mislimo o

problematiki manjsinstva nam velikokrat sugerirajo mediji, kar lahko ponazorim z nasle-

$Medica, predavanje 2015.
3¢ Mikek, 2015.

5 Medica, predavanje 201s.
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dnjim razmisljanjem Erjavéeve.38

> Veliko vlogo pri razumevanju pojmov etnicnosti in manjsin imajo mediji,
saj pripomorejo b kriticnemu dravljanstou in razvijanju forumov za debate
in obravnave in bkrati labko omejujejo moc drzave. V kontekstu multikul-
turnib druzb, kjer se diaspore in manjsine bojujejo za pravice politicne par-
ticipacije, vkljucujoc pravice simbolicne reprezentacije. Prav na tem mestu
s0 labko mediji kot prostor za komunikacijo, propagando in interakcijo ali
pa vojno polje — simbolna arena - stran, kjer se izpodbijajo bitke razlicnib

mnenj in identitet. <K

Kot primer takega vojnega polja lahko navedem primer, ki ga je navedel v svoji razi-
skavi Analiza migracij in odnosov v multikulturni skupnosti: Primer mestne obcine Ve-
lenje Butar Ru¢man: >>Leta 2008 je bilo v glasilu dijakov Scv objavljeno nestrpnoin s
stereotipi prezeto pismo bralca, ki se je spraseval, zakaj se potomci priseljencev ne vracajo
nazaj v >>njihovo rodno drzavico.< Objava takega pisma je transformirala forumsko in
gostilnisko hujskasko argumentacijo. <’

Premalo se namre¢ zavedamo, da bi morala biti vrednota medijev v oblikovanju vi-
dnih vprasanj, identitet in potreb, ki eventuelno lahko pripomorejo k razumevanju in
realizaciji normativnih principov demokracije, enakosti in druzbenih pravic.(’O

Novejse raziskave med mladostniki v Nemciji kazejo, da mladostniki za znotrajetni¢ne
in medetni¢ne stike uporabljajo telefon in ra¢unalnik, saj ti spodbujajo njihovo druzbeno
integracijo in so pomembni za razvoj njihove identitete. Odnos tradicionalnih nemskih
medijev do manjin je odklonilen in negativno nastrojen in prav zaradi te negativne ste-
reotipizacije priseljencev mediji zmanjSujejo pripravljenost priseljenih mladostnikov, da
bi se identificirali z nemsko druzbo.”

Sodobna Studija Vioga medijev pri oblikovanju identitete in integraciji mlajsib pri-
seljenib miladostnikov iz driav nekdanje Jugoslavije v slovensko druzbo Erjavceve,” ki
se ukvarja z razumevanjem integracije mladostnikov priseljencev je prisla do naslednjih
ugotovitev (do podobnih ugotovitev sem prisla tudi sama, vendar o tem ve¢ v Analizi

terenskega materiala):

58Erjawec, 2015,

9 Buéar Ru¢man, 2015.
© Atton, 2015.

" Erjavec, 2015.

6"Erjavec, 20I5.
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= mladostniki se Zelijo v slovensko druzbo integrirati in ne asimilirati

= porekla se ne sramujejo, vendar jih moti, kadar nekateri mladostniki pretirano

izpostavljajo in povzdigujejo svoje poreklo
= pomembno je znanje jezika, ki je pogoj za sprejetje v druzbo

= pomembno je poznavanje in spostovanje druzbenega in pravnega okvira druzbe,
vendar je prav tako pomembno, da ohranjajo jezik, vrednote in obicaje izvorne

kulture
= preko medijev se morajo informirati o izvorni in novi druzbi
= morajo zdruZevati obe kulturi
= imajo ob¢utek vmesnosti.

Barth® je vantropologijo vpeljal etni¢nost kot kontrastno kategorijo, ki opisuje risanje
mej med skupinami v kontrastu do kulture, ki je nosilka pomenov posamezne skupine
in SirSega Zivljenja, ki ga vsebujejo meje.

V Evropi so si drzave vedno razli¢no razlagale, kdo je drzavljan in kdo tujec. Francija je
recimo enadila drzavljana s krajem, kjer se je ta rodil, medtem ko je Nemdija drzavljane
definirala po krvi in s tem avtomatsko gastarbajtarje izpostavila diskriminatornim za-
konom.”* V odnosu do etni¢nih manjsin drzave Evropske unije uporabljajo razlicne
politike, programe in strategije: od segregacije (Nemcija), do asimilacije (Francija), do
razli¢nih bolj in manj uspesnih, neredko spornih strategij (Svedska). Iz slovenske ustave
pa sledi, da v naSem primeru ne gre za krvno drzavljanstvo, kar lahko ponazorim s 3.
¢lenom Ustave Republike Slovenije: >>Slovenija je drzava vseh svojih drzavljank in drzav-
ljanov, ki temelji na trajni in neodtujljivi pravici slovenskega naroda do samoodlo¢be. V
Sloveniji ima oblast ljudstvo. Drzavljanke in drzavljani jo izvrSujejo neposredno in z voli-
tvami, po nacelu delitve oblasti na zakonodajno, izvrsilno in sodno. < Torej v Sloveniji
imamo pravico, da se sami odlo¢imo, kateri etniji bomo pripadali.

Ce pogledam $e v raziskave International Organisation of Mz;gmtion,(’(’ iz leta 1990

potem lahko razberem, v kolikor razlagam pojem migrant, daje to tisti, ki ne zivi v drzavi,

%Barth, 1969.

®+Medica, 2008.

Ustava Republike Slovenije; Uradni list RS, $t. 33/91-1, 42/97, 66/2000, 24/03 in 69/04
“Navajamo po: URL: hrtp//www.iom.int.
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v kateri je bil rojen. Vendar takratni podatki kazejo, da ni evropske drzave, ki bi imela ve¢
kot 10% populacije migrantov. Danes se je situacija spremenila in bi bil ta procent precej
visji, saj se je vmes zgodila balkanska vojna, Egipt, Sirija ipd.

Etni¢na skupina je lahko razumljena tudi kot skupina ljudi, pri kateri je navzo¢a su-
bjektivna vera v skupno poreklo. To pa je neizpodbitno dejstvo, ki definira etni¢ne sku-
pine v Velenju. Kot sem Ze razlozila, begunci izhajajo iz bivie skupne domovine Jugosla-
vije in pravzaprav so prav tukaj v Velenju zaceli ustvarjati svojo lastno etni¢no identiteto
in pripadnost. Lahko govorim o diaspori etni¢nih skupin, ki so nekoc¢ imele geografsko
poreklo, kijim je vspominu ostalo kot integracijski dejavnik (kajti nacionalnega spomina
si ne delijo).

Veliko teoretikov antropoloske in politoloske ter socioloske stroke se je ukvarjalo z
razlagami in definicijami, ki bi najbolje razlozile pomensko sorodne koncepte, ki hkrati
izhajajo eden iz drugega. Tako je Baumann je v svoji knjigi Multicultural Riddle o od-
nosu med narodnostjo — drzavo in etni¢nostjo zapisal: >>Nacija — drZava in etni¢nost sta
v posebnem odnosu zaradi normativnega nasledstva nacionalnega koncepta. <’ Med-
tem ko je za odnos med narodnostjo — drzavo in religijo zapisal: >>Nacija — drZava in re-
ligija sta v napetem odnosu zaradi racionalisti¢ne in sekularitavisticne tradicije moderne
drzave. << Te pojme je razlagala tudi Toplakova: >>Narod je skupina ljudi, ki podobno
kot etnicna skupnost delijo skupen jezik, kulturo/vero in tradicijo, pogosto pa si za raz-
liko od etni¢ne skupnosti tudi prizadevajo za ali pa so si pridobili (vsaj delno) politicno

avtonomijo in vladajo sami sebi.<<*” Anderson je opredelil 3 bistvene znatilnosti naroda:

a) >>narod zivi znotraj konkretnih, spremenljivih meja, onkraj katerih Zivijo drugi

narodi

b) narod je suveren, njegova suverenost pa je najbolje zagotovljena v nacionalno-

drzavnih okvirih

¢) pripadnike naroda povezuje trdno tovaristvo, v imenu katerega so pripravljeni
ubijati in umreti. Medtem ko je nacija narod, ki si je pridobil politi¢no suverenost
na dolotenem teritoriju, ki je s tem postal nacionalna drzava. Moderne narode so

omogo¢ili mediji. <"

©7Baumann, 2002.
68Balumann, 2002.
6o Toplak, 2011.
7*Toplak, 2011
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Za etni¢ne skupine v Velenju ne morem trditi, da se identificirajo hkrati z etnijo in
religijo, saj so Bo$njaki, Hrvati, Srbi, Makedonci in Albanci lahko tako muslimani, pra-
voslavci in katoliki (¢eprav za stereotipizirano prepritanje vecine velenjcanov velja, da so
vsi muslimani). Ob tem seveda ne smemo pozabiti, da se posameznik, pripadnik katere-
koli etnije lahko identificira tako z religijo, kot etnijo in tudi drzavo.

Lahko bi pravzaprav govorila o etni¢nem mitu, ki so ga vezali na poreklo in na neke
skupne kulturne vezi, ki imajo integrativen pomen (te vezi so njihova morala, verova-
nja, obi¢aji, navade, vsakdanje prakse, jezik ipd.). Najpomembnejsi ¢len njihove etnicne
identitete pa je prav jezik, o ¢emer sem ze veliko povedala. O jeziku in etni¢nem mitu,
ki se nanasa na vse etnitne manjsine, ki jih najdemo v Sloveniji je v svojem ¢lanku Vet
kot zgolj administrativno ustvarjeni >>tujci<: Izbrisani in odmev nacionalistitne kon-

strukcije Drugega v simbolni ideji 0 >>nas< razmisljala Bajt:

> Prezetost slovenske nacionalne identitete z etnicno dimenzijo >>na-rojenosti<<
v > slovenski narod<< je za >>Slovence<< normalizirana kot neka naravna

danost.

Ne glede na formalno zaklinjanje o demokraticni in pluralni druzbi soZitja
mnogoterih kultur, jezikov in torej identitet Slovenija promovira svojo na-
cionalno identiteto skozi prizmo vecinskega slovenskega naroda. Torej ne
nacije kot skupka posameznikov in posameznic, ki jib druzi driavljanska
identiteta in pripadnost Republiki Sloveniji, temvec naroda kot zamisljene
skupnosti ljudi, ki jib povezujejo nevidne vezi skupnib prednikov, zgodovine,

kolektivnib spominov, mitov in simbolov. <"

Pripadniki etni¢nih skupnosti z jezikom pogojujejo svojo integriteto. Tajezik ninujno
kodificiran ali standardiziran (kar v resnici tudi ni jezik Bo$njakov, Srbov, Hrvatov, Ma-
kedoncev, Albancev v Velenju. V Velenju lahko govorimo o kategoriji t. i. akumuliranega
jezika, kar pomeni, da govorijo jezik, kot so ga govorili v trenutku, ko so emigrirali v Slo-
venijo. Za jezik pa vemo, da je Ziv organizem, ki se spreminja, razvija (pri nas je v dokaz
temu nastal takoimenovani rastodi slovar; Sprotni slovar slovenskega jezika (SSJ), ki ga je
mogoce najti tudi na spletu in ga posodabljati z novimi besedami). V kolikor govorim o
pisanem jeziku etnicnih skupin v Velenju, $e toliko prej naletim na okorelost/zastarelost.
Jezik posamezne etnije se razlikuje od jezikov drugih etnij (po razpadu bivse skupne do-

movine — Jugoslavije in balkanski vojni je t. i. srbohrvaski jezik razpadel na posamezne

7'Bajt, 2010.
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nacionalne jezike, kot so srbski, hrvaski, bosanski itd. Novonastale drzave so se trudile
ustvariti distinkcijo med prej skupnim jezikom in zdaj novim jezikom posamictne drzave.
Hrvati so §li v teh prizadevanjih najdlje in so uvajali nove jezikovne tvorbe, ki pa so se
s¢asoma prijele. Ampak o jeziku ve¢ kasneje, zdaj je fokus na etni¢ni skupini, ki jo defini-
ram po Eriksenu” kot skupino, ki je politicno nedominantna. Govorim o skupini ljudi,
ki si deli skupno kulturo, jezik in to prenasa nespremenjeno skozi generacije. Za njeno
fizitno ukinitev pa drzava gostiteljica uporablja razli¢ne principe (segregacijo, asimilacijo,
integracijo, kar pa so faze, podobne kulturni iniciaciji).

Vendar etni¢nost ni nujno konfliktna, saj jo lahko identificiram na razli¢nih stopnjah
lestvice: od diadne interakcije z ve¢ino, do civilne vojne. Medtem ko so etni¢ni stereotipi
pogosto moralno obsojajoci in nimajo zveze s socialnimi dejstvi, priskrbijo le ideolosko
legitimizacijo za etnitne meje. Za ohranitev etni¢ne skupine pa je pomembna etnitna
revitalizacija, ki pomeni obujanje tradicionalnih kultur v modernem kontekstu, za katero
se zdi, da je nujna za manjsino, ¢e naj prezivi. V Velenju imamo 40% prebivalcev, katerih
etni¢na pripadnost ni slovenska — seveda so vsi drzavljani Republike Slovenije. Etni¢tno
zavedanje in pripadnost to¢no doloceni etniji se, nasprotno s predvidevanji nekaterih
antropologov, da se bo etni¢na skupina asimilirala v 3. generaciji, krepi in nastajajo novi
simboli, novi pomeni. Posamezne etni¢ne skupine so celo bolj opazne, se le situacijsko
prilagajajo, vztrajajo in so vedno glasnejse (na cesti, v trgovini ipd. mladostniki govorijo
v svojem maternem jeziku, ¢eprav so tukaj rojeni, $olani, doma pa vendarle govorijo svoj

jezik).

Kot primer labko navedem, ko sem pri pouku razlagala o maternem in tu-
Jem jezikn, o definiciji obeh pojmov, mi je dijak rekel, da se je tezko uciti
tujega jezika, zanj slovenskega, ampak da je se buje, ker nobenega ne ob-
vlada, ne slovenskega ne bosanskega, maternega, da je tujec v Velenju in v

Bosni.

(NP, Velenje, april 2013.)

Dobesedno revitalizacija pomeni, da kulturni simboli, ki se nekaj ¢asa niso uporabljali,
pridobijo na pomenu, veljavi, tezi. Problem je, da je revitalizirana kultura zelo razlicna
od originalne. Ta proces se pogosto pojavi v etnopoliticnih gibanjih. S pomo¢jo mitov
preko katerih druzba razlaga nastanek razlik in klasifikacij se ustvarja identiteta. To Eri-

ksen dokazuje na primeru manjsin, ki potvarjajo svoje obicaje, umetnost, obrede in jih

7*Eriksen, 1995.
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kot tak$ne prodajajo za svojo etnitno dedis¢ino. Gellner govori o skrajnem izrazu etnicne
skupine — nacionalizmu, ki je posledica industrializacije in odcepitve ljudi od primarnih
vezi, ko se vzpostavi abstraktna skupnost.”*Vendar kot je razvidno iz zbranega opazova-
nega materiala $tudije primera SCV se takina skrajnost v Velenju $e ne dogaja. Juznic”
pa pravi, da je etnitna pripadnost/zavest povezana z mnogimi obc¢utki pripadanj, ki ima
praviloma moc¢nejSe reflekse, ker izraza intimnejSe povezave s skupnostjo, s Segami, na-
vadami, na¢inom zivljenja, vrednotami in $e zlasti z >>zaklju¢eno<< komunikativnostjo
enovitega jezikovnega sistema. Tako je druzinsko Zzivljenje praviloma pod neposrednim
vplivom etni¢nega. Emigranti se ne asimilirajo v druzbah, kjer jih je veliko. Za $tudijo
primera Scv torej to kaze, da glede na $tevilo imigrantov, ki v zadnjih letih prihajajo v
Velenje, ne bo asimilacije (govorimo tako o tistih, ki so azil poiskali po vojni v 90., kot
Albancih, ki se priseljujejo mnozi¢no zadnjih nekaj let), ampak bodo v zaprtih skupinah
ohranjali svoje navade in jih $irili tudi v druzbo. Juzni¢ tudi ponazarja, kateri so bistveni

indikatorji za povezovanje in identificiranje etni¢ne skupine v celoto:

1. Jezik je temeljni instrument komunikacij in vzpostavlja vezi in ob¢utke skupno-
sti in jih vzdrzuje in utrjuje. Samo etniji lasten jezik je zagotovilo njene kulturne

posebnosti.

2. Ogzemlje je drugi indikator etnije, saj skupno bivanje in teritorialna povezanost
dolocata skupno identiteto. Je pa etni¢no ozemlje premakljivo in je kot tako pov-

zrotilo mesanje etnij.
3. Religijaje faktor, ki mo¢no vpliva na utrditev etnitne zavesti.

4. Etnicna zavest je zelo pomemben dejavnik identitete in samoidentifikacije, ki se

oblikuje s pomogjo kulture v njenem najsirSem antropoloskem smislu.

Religija kot faktor utrjevanja etnitne zavesti je izrednega pomena, saj kot pravi Bau-
mann: >>Religija dolo¢a moralo, nasprotja med zivljenjem in smrtjo, dobrim in slabim
... Nenazadnje se je v zgodovini religija izrazala skozi delitev modi, avtoritete in legiti-
mnosti. Meja med religijo in druzbenim Zivljenjem je zamegljena, saj jo uporabljamo za

razlage etni¢nih, nacionalnih mej — njihov konflikt se pretvori v verskega. < Tako so

73Gelner, 1983.
74Juznié, 1993.

7SBaumann, 2002..
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hoteli tudi zadnjo vojno na Balkanu, kjer so bili v ospredju nacionalni, etni¢ni in identi-
tetni interesi poimenovali >>verska vojna<.

Etni¢nost je torej predvsem oblika ¢loveskega pripadanja, je skupnost ljudi, ki Zive in
delajo solidarno, imajo skupne interese in dobrine, jih zdruzujejo enaki obicaji in zakoni,
zivijo podobno in torej imajo enak nacin Zivljenja in iz tega izvirajo¢o miselnost. V etni¢ni
skupnosti se je izoblikoval druzbeni organizem na dolo¢enem ozemlju, sestavljen iz ljudi,
ki uveljavljajo Stevilne vezi, gospodarske, kulturne, Se posebej pa seveda druzbene in po-
liti¢ne narave.

Baumann je razlagal, da je problem v razumevanju pojma etni¢nosti v tem, da ga gle-
damo kot takega, ki temelji na krvi iz preteklosti — vkljucuje torej predvsem biolosko

nasledstvo:
1. Nasledstvo — spomin na prednike.

2. Individualni predniki, ne derminirajo oblik obnasanja, genetika lahko le vpliva na

obnasanje.

3. Kolektivna percepcija predpostavlja, da so mentalne razlike med rasami in etni-
jami.

4. Jezik, telesna govorica, obnasanje, stil v razli¢nih situacijah, s katerimi ponazorijo

. “v . 6
svoje etni¢ne atribute.”

Baumann s svojimi raziskavami zavrne, kot tudi mnogi drugi znanstveniki, ki so se
ukvarjali z etni¢nostjo, da etni¢nost izhaja iz bioloskih predispozicij. Etni¢nost je izbira,
je socializacija in inkulturacija, o ¢emer pa sem Ze govorila v prejsnjih poglavijih.

Lo¢imo dve vrsti etnij: kot druzbeno skupino (je ¢cloveska agregacija, ki je postavljena
na povsem jasnih nacelih, je povezana s formalnimi, institucionaliziranimi pravili, kjer ve-
ljajo vezi stalnosti in neprekinjene kohezije; pricujoce so vse znacilnosti etni¢nosti: oze-
mlje, skupna zgodovina, jezik, zavest ipd.) in kot druzbeno kategorijo (je povezana s
statusnimi vezmi, pripadnostjo dolotenemu razredu ali sloju in je zavarovana z endoga-
mnostjo, religijo, jezikom ipd.).””

Repertoar etni¢nih razlik ni fiksen, temve¢ je premakljiv in situacijski. Razlike vjeziku,
kulturnih praksah, religioznih prepricanjih itd. ne predstavljajo tistega, kar je nepreho-

dno. Vegja kot je podobnost, veda je (lahko) nuja po poudarjanju neprehodnosti (Irci

6
7°Baumann, 2002.

77Opomba: Velenje, maj 2013: Godina, zapiski predavanja, 2009-11. NMP.
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v odnosu do Anglezev, Hrvati v odnosu do Srbov). Prav tako lahko nasproti Sloven-
cem postavimo Hrvate, Srbe in Bosnjake. >>Razlika med >Nami< in >>Drugimi<
se najbolj oitno kaZe na ravni besedne, to je govorne in pisne komunikacije. Tujci, ki ne
znajo ali ne razumejo slovenskega jezika, so tar¢a posmeha v $tevilnih $alah, ki jih portre-
tirajo kot neumne in neprilagojene, ker se jezika ne morejo nauciti ali se ga celo nocejo.
Primerov, ki stereotipne podobe o znanju jezika konstruirajo in jih potrjujejo, je veliko,
v popularni kulturi je tudi ve¢ naértnih stereotipizacij tujcev, ki jih kot tak$ne oznaci Ze
njihov nacin govora.<<78 Tako ugotavljam, da etni¢ne meje pomagajo ohranjati tudi ste-
reotipi. Stereotipi o >Bosancih<< so denimo, da so vsi muslimani, da so bolj glasni, bolj
druzabni, da imajo mocnejse Custvene odzive, da se ne zadrzujejo doma, da so njihove
zenske urejene, namazane, izzivalno oblecene, kar lahko ponazorim z izjavami dijakov iz

intervjujev.

>>>Ja, meni se zdi, da me damo malo vec na sebe. Se mi zdi, da se Slovenke ne
trudijo preve¢ okrog svojga videza, me vstanemo prej, se namazemo, ure-
dimo lase, poskrbimo za obleko, ve pa kar nekaj primete pod roke in ze
greste. Se mi zdi, da se veliko manj li¢ite. V nas je nekako zasidrano, da se
moramo izpostaviti, da se moramo zrihat, nam to veliko pomeni in se za
to potrudimo. Me ho¢emo vedno bit urejene, tudi doma. Moja mama se
vedno zrihta za na $iht, ¢eprav gre samo tja, kjer oblece haljo in pa domov.
Ja, pares!<

(Dijakinja, 3. letnika, avgust 2013.)

>7a nas je videz zelo pomemben, me ne moremo na cesto nenamazane,
neurejene. (0b tem ves cas koketira sama s sabo, z mano, se kage) Veliko
damo za cote, ki bolj poudarijo nase obline, smo ponosne nanje, ne kot
Slovenke, ki stalno nekaj prikrivajo, skrivajo. Ja, kar se tega tice pa smo
res zelo drugatne. Moja mama pravi, da mora bit Zenska vedno urejena in

namazana tudi doma, saj je le tako lahko privlatna za svojega moskega. <<
(Dijakinja, 3. letnika, avgust 2013.)
Zanimivo pri stereotipiziranju je, da se stereotipi, ki si jih pripisujemo sami, razlikujejo

od tistih, ki nam jih predpisujejo drugi. Ve¢inoma se vladajoca etni¢na skupina samoiz-

popolnjuje, ko sebi pripisuje intelektualni razvoj, delovne navade in moralne vrednote,

8 .y
7°Kvarti&, 2014.
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s tem sistemati¢no pripoveduje ostalim etni¢nim skupinam, da je inferiorna (ne poza-
bimo, da si pripisuje vrednote, ki so pomembne zanjo). Recimo Slovenci se imamo, v
primerjavi s pripadniki drugi etnij iz bivse Jugoslavije, ki veljajo za lene, za pridne in de-
lovne. Radi se primerjamo z Nemci, ki so delovni in marljivi, urejeni in sistematicni.

Slovenci smo bolj zaprti vase, manj se druzimo, bolj se drzimo doma (zapeckarji).

Znanec, ki govori kar nekaj jezikov, njegove korenine pa segajo v Srbijo mi je
rekel, da veliko potuje po svetu in se pogovarja v njemu tujib jezikib, vendar
se ni naletel na narod, ki bi bil bolj obcutljiv na delanje slovnicnib napak,

kot smo ravno Slovenci.

(NMP, Velenje, maj 2012.)

S stereotipi o doloceni etni¢ni skupini povezujemo tudi sodobne povedke, ki temeljijo
na splo$no veljavnih stereotipih o doloceni etni¢ni skupini. Na tak nadin nastajajo tudi
sale.

Recimo, da si sposodim nekaj primerov $al na racun nerazumevanja jezikovnih po-
menov od Kvarti¢a”. Take in podobne situacije se pogosto pojavljajo v Velenju, ki je bil
prav tako eden od Kvartitevih raziskovalnih prostorov, izbrala sem $ale, ki jih je posnel

in zapisal prav v Velenju.

Sala 1: >>Sta sla dva Bosanca tam mimo pekarne pa je en vprasal drugega
(spremeni intonacijo glasu): >>Ej, lejga, a disis krub?< <K

Sala 2: >Ko je en narocu kebab, pa mu je on rekn: >>A za tuki al za po
pes?lK

Sala 3: >Ko je enkrat, tam pri Livad, so na igriscu neki fuzbal spilali, neki
ga je foter poklicu domu, pol je pa se kao poslovil: >>Sory morem it domu
ucit knjige!]< K

Sala 4: > Enkrat ga ni blo noter, je glib nekam Sel, pa je dal na vrate listek,
ku je gor pisalo: > Pridem nenadoma!< <K

Ce torej nadaljujem z razlago etni¢nosti kot je to zapisala Sumi:** primordialni model
g P p

etnosa ponuja naslednjo logiko: Mi smo Mi, ker smo Mi (in smo vedno bili Mi). Ko pa

7 Kvartit, 2014.

80& .
°Sumi, 2000.
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kulturna razlika preide v etni¢no, je odgovor na vprasanje ali Drugi lahko postane kot
Jaz/Mi, nikalen. Neprehodnost razlike ima torej v predstavah akterja dve nujni lastnosti:
da Drugi nikoli ne more postati kot Jaz (in Jaz ne kot Drugi) in da izvor te razlike sega
¢asovno tako dale¢ nazaj, da je del nespremenljive narave drugega, del njegovega bistva
oziroma izvora: moj kon¢ni, >>etni¢ni< odnos do Drugega pa je v dojetem smislu te
razlitnosti, ki je v jedru projekcija za naprej: Drugi je bil vedno drugaten od Mene/Nas
in vedno bo. To lahko ponazorim s primeri iz poglobljenih nestrukturiranih intervjujev

z dijaki, kjer sta dijakinji v intervjuju trdili:

>2e na dalec prepognamo pripadnike bosanske etnije, saj so ves cas v tre-
nirkab in nosijo frizure kot Ronaldo ali kateri drug znan trendsetovski no-
gometas. <K ali >>smo mi nekako bolj povezani kot druzina, tudi kot sirsa
druzina vedrgujemo stike z mnogimi sorodniki, se mi zdi, da vi manj.<<
ali > kot si Slovenci, ki Zivijo bolj sami zase in se tudi vec zadrujejo doma,
ne hodijo posedat na klopce na trg med vikendi ali prazniki. Takrat ni ni-
kjer nobenega Slovenca, je pa najve¢ Bosancev, ki se druzinsko srecujejo v
Soncnem parku ali na Titovem trgu in se pogovarjajo, v mestu pa kot da ne
zivijo Slovenci.<< ali >>tudi sirsa drugina je povezana med sabo, si poma-
gamo, no ne tako kot pri .S’Vzpm;jih, kjer so vsi za enega in eden za vse in je

vse od vsakega. <K

(Dijakinji 4.letnika, Velenje, september 2013.)

Etniciteta po Barthu® pa je aspekt odnosa in ne nekaj, kar posameznik ali skupina po-
seduje. Obstoj etni¢ne skupine mora biti potrjen druzbeno in ideolosko kot kulturno di-
stinktivne entitete skozi splosno prepoznavnost, tako od samih ¢lanov kot od ne-¢lanov.
V tem kontekstu smo prica dolocenemu protislovju pri poziciji priseljencev iz republik
nekdanje Jugoslavije.

Etnitnost priseljencev je prepoznana v druzbenem diskurzu, formalno-pravno pa je
zanikana. Kljub $tevil¢nosti se jim zanika status etni¢ne manjsine. Kot razlog se pred-
vsem navaja argument neavtohtonosti. Sumi je govorila o problemati¢nost koncepta av-
tohtonosti v Sloveniji, ki je zapisan v ustavi in $e nekaterih drugih pravnih aktih (nanasa

se na italijansko in madzarsko manjsino in od leta 2007 tudi na Rome, ki Zivijo na to¢tno

81 Barth, 1969.
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dolotenih obmogjih), se nanavezuje na sopomenke besede, ki pomenijo: indigenost/staro-
selskost, aboriginalnost in so pravna invencija iz ¢asa kolonializma in kot taks$na razu-
mljena skozi pojme: rasa, etni¢nost, kultura. Vendar ne gre za nikogar$nje >>naravne
znacilnosti/gene<, ampak za zaznave v socialnih procesih, s katerimi ljudje presojamo
razliko med sabo in >>drugimi<. Kot tak$na za nas slovenski prostor ne veljajo, saj go-
vorimo o skupnostih, ki so ostale v okviru nasih meja zaradi zgodovinskega procesa raz-
mejevanja po prvi in drugi svetovni vojni. Kot pravi Sumijeva: >>Vztrajanje pri primor-
dialisticnem in rasisti¢nem razumevanju in rabi konceptov avtohtonosti je groznja vsem
manjs$inam v Sloveniji in hkrati groznja z radikalno etnicizacijo nacionalnega prostora. <™
V Sloveniji je torej koncept avtohtonosti normativen, vendar abstrakten in politicno
oportun.

Od priseljencev se je v prvi vrsti pricakovalo, da se vrnejo v mati¢no domovino (krozne
migracije). Pri vedini se to ni zgodilo zaradi razli¢nih razlogov, predvsem zaradi ekonom-
skih razlogov in vojne. Od njihovih otrok se je pa pricakovalo, da postanejo taki kot Mi,
vendar se jim je ta moznost isto¢asno implicitno zanikala v smislu diskurzivnega esen-
cializiranja druga¢nosti. Ta druga¢nost se je v Velenju kontinuirano vzdrzevala, saj se je
prvi val priseljevanja zacel ze v 7o. letih 20. stoletja s prvim povpraSevanjem za delavci v
premogovniku (v Bosno so takrat hodili novacit s kombiji in vsem so ponudili bivalisce v
tako imenovanih samskih domovih). V obdobju do osamosvojitve so priseljenci delovali
vduhujugoslovanstva kot enotna skupnost, medtem ko je drugi val, ki je potekal med leti
2005 -2009 v ospredje postavljal nacionalno identiteto posameznikov in predvsem njiho-
vih potomcev.83 Zato se je v Velenju nadaljevala in povecevala koncentracija priseljencev
iz Bosne, ki so stasoma sem pripeljali tudi svoje druzine. Kot pravita Casteles in Mil-
ler:* > Grupiranje se zatne zaradi dolocenega tipa dela in obi¢ajno je to delo povezano
tudi z nizjim socialnim statusom. Problem nastane takrat, ko priseljenci prevzamejo me-
sto na trgu delovne sile, ki se oZi in jih tako vidimo kot groznjo, ki povzro¢a ekonomsko
nesigurnost.<< Kar se ze leta dogaja v Velenju. Prebivalci namre¢ povezujemo priseljence
Se vedno s starimi, ze prezivelimi stereotipi, tistih osamljenih mladenicev, ki so ob vsaki
placi 15. v mesecu pijancevali in razgrajali po mestu.

Raziskave, ki zadevajo migrante fokusirajo na probleme adaptacije in etni¢ne diskri-

minacije s strani vladajoce, vecinske etnije, rasizma in problemov povezanih z identiteto,

828, .
*Sumi, 2008.
8372, ¢ .
>Butar Ru¢man, 2015.

84 Castles in Miller, 2009.
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upravljanjem in kulturnimi spremembami. Zato bo naslednje poglavje pojasnilo, kako

in zakaj etnitne meje kljub vsemu ostajajo vidne.

2.3.2  Eticna meja

Kljub mobilnosti ljudi meje obstajajo in etni¢ne razlike se povecujejo. >>Ce so etni¢ne
kategorije dolo¢ene predvsem od drugih in od zunaj, pa se etni¢ne skupnosti defini-
rajo same, in sicer tako z njihovimi imeni, znatajem, notranjo kohezijo ter intenzivno-
stjo dozivljanja medsebojne solidarnosti in konfiguracijo svoje meje.<<” Etni¢ne skupine
lahko razumemo kot posebne interesne skupine, ki so fluidne in izjemno prilagodljive,
saj se morajo nenchno odzivati na izkoriS¢evanje priloznosti, kot tudi biti pozorne na
tveganja, ki jih prinaSa okolje. Posledica odcepitve ljudi od primarnih vezi je vzposta-
vitev abstraktne skupnosti, ki temelji na nacionalizmu in je poskus posamezne etni¢ne
skupine, da vztraja v konfliktu z vetino, ker lahko na tak natin utrjuje svojo identiteto.*

Etnitnost pridobi na pomenu ob pojavu naroda — drzave, ki omogoc¢a kulturno na-
sledstvo in usodo ter konstituira narodnostno druzbo. Manjsine s kulturnim nasled-
stvom so prepoznavne in drugacne od veline in nekatere so pridobile celo legalni status
drzave. Nekateri raziskovalci so predpostavljali, da bodo etnitne skupine izgubile svoj
pomen in se asimilirale v dominantno kulturo. To naj bi se zgodilo v tretji generaciji. To
lahko ponazorim s primerom tretje generacije slovenskih izseljencev v Clevelandu, pri
katerih se je znanje izvornega maternega jezika iznicilo in pasiviziralo. Zgodilo pa se je
nasprotno. Telefoni, razvoj telekomunikacij in tranzicijska sredstva so etni¢no manjsino,
ki je v migraciji, $e bolj povezali z domaco zemljo, kulturo. V Velenju je veliko ve¢ in-
terferenc iz bosanskega in drugih jezikov iz bivse skupne domovine Jugoslavije, kot jih je
bilo v preteklosti. Recimo v 7o0. letih, ko je bil najvedji val priseljevanja je bilo teh interfe-
renc manj. Saj je takrat vecinska etnija postavila meje med priseljenimi delavci in ostalimi
prebivalci Velenja. Kot tudi, da so takrat priseljeni delavci ziveli izolirano v samskih do-
movih in so se druzili samo med sabo. Na tak nacin je bila postavljena jasna meja med
Njimi in Nami. Takrat delavci niso s sabo pripeljali druZin in otrok, kar so storili kasneje,
ko so se zaceli vkljucevati v druzbo. Otroci so zaceli hoditi v vrtec, $olo. Takrat na cesti
nisi sliSal govorjenja v recimo bosanskem ali drugem jeziku bivie skupne domovine Ju-
goslavije, medtem ko je danes nemogoce preckati center mesta, ne da bi nekajkrat naletel

na tak govor.

81y -
SRizman, 2006.

% Gelner, 1983.
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V multietni¢ni druzbi, kakr$no poznamo v Velenju so tudi danes meje med etni¢nimi
skupinami opazne, vendar na povsem drugacen nadin kot v zaetkih priseljevanja, ko smo
delavce skorajda zaprli v geta (samski domovi so bili na obrobju mesta, nedale¢ od njihove
sluzbe v rudniku). Barth® trdi, da meje med etnijami dolo¢ajo druzbene in ne kulturne
meje. Saj meje kanalizirajo druzbeno Zzivljenje (o tem kako ocenjevati, soditi in deliti kri-
terije o drugih). V multietnicni interakciji je pricakovati redukcijo razlik, vendar temu ni
vedno tako. Kot bom predstavila kasneje v Analizi terenskega materiala, v Velenju dejan-
sko nastaja neko novo kulturno polje, vendar bo moralo do enakovrednega sprejemanja
vseh razli¢nih etnij preteci $e kar nekaj vode. Temu je najbrz kriva drzava, ki z institu-
cijami vecinske kulture, kot je izobrazevalni sistem, vzgaja tudi pripadnike drugih etnij
in jim vsiljuje svojo kulturo oziroma onemogoca razvoj njihove lastne. V normativnem
ravnanju drzave Slovenije je torej implementirana >>integracija<< kot “>asimilacija. <<
Ob tem pa jim vzbuja manjvrednostni obcutek, to lahko predstavim in potrdim z dela
prostimi dnevi — prazniki, tako verskimi kot drzavnimi. Polietni¢ni sistemi so pod kon-
trolo drzave, tiste drzave, katere etnija je dominantna. Priznavamo razli¢nost kultur in
religij, ki jih drzava dopus¢a, ob domaci/svoji kulturi in religiji. Prazniki verski in kul-
turni so del izrocila, tradicije dominantne etnije. Vsi so dela prosti dnevi — za vse dijake
ne glede na etni¢no pripadnost. Medtem ko prazniki povezani z drugo etnijo, kulturo
ali religijo niso dela prosti dnevi. To pa pomeni, da mora dijak, v kolikor Zeli slediti svoji
tradiciji, manjkati v Soli, da lahko obelezi svoj tradicionalen praznik. Prav tako je obvezna
prisotnost za vse dijake brez izjeme na drzavnih proslavah povezanih s slovensko drzavno
preteklostjo, ki jih je ministrstvo za Solstvo zaukazalo obvezno izvesti na vseh Solah (re-
cimo 25. 6. — dan drzavnosti in 25. 12. — dan samostojnosti in enotnosti, Presernov dan).
Da ne govorimo o vseh pripravah na kricansko veliko no¢ ali bozi¢. Recimo pri pouku li-
kovne umetnosti poteka izdelava voscilnic, okraskov za okrasitev Sole, adventnih vencev
ipd.

Ker etnitne skupine Zelijo ohranjati mejo in razlike, to po¢nejo biolosko. Nekatere
etnije vzdrzujejo poroke izklju¢no med ¢lani svoje etnije, kar se vidi v etnografskem gra-
divu, ki sem ga zbrala. Sedmak™ razlaga, da se etnitno mesani zakoni sre¢ujejo z mnogimi
problemi. Najvedji je identifikacija potomcev s kulturnimi, religioznimi in rasnimi pripa-
dnostmi (mesanih) star$ev. V nestrukturiranih intervjujih z mladostniki je zapisano, da

v kolikor se porotita pripadnika razli¢nih etnij, prevlada kultura, kateri pripada moz. Se

87Barth, 1969.
8 Sedmak, 2006.
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posebej je to opazno takrat, ko je moz recimo Bosnjak ali Srb ali Hrvat. V kolikor je moz
Slovenec, ta orientacija ni nujna. Kot je razlozila dijakinja v nestrukturiranem intervjuju
o svoji teti, pripadnici bo$njaske etnije, ki se je porotila s Slovencem in se je moz pridruzil
druzini svoje Zene in prevzel njihove navade in obicaje.”

Etni¢ne skupine poudarjajo svoje kulturne znacilnosti, vrednote. Ustvarijo tudi svoje
polje komunikacije in interakcije pripadnikov svoje etnije (pri nas je zelo aktivno Bosnjasko
mladinsko kulturno drustvo,” ki organizira kulturni dialog, jezikovne tecaje, predstave,
imajo folklorno skupino ipd.). S tem se Bo$njaki identificirajo kot etni¢na skupina. Se-
veda pa je identifikacija mozna tudi skozi prizmo drugih. Na tak natin se meje med
etni¢nimi skupinami ohranjajo, utrjujejo. Pripadniki BMK so mladostniki, ki so bili ro-
jeni v Sloveniji in to lahko ponazorim z naslednjimi trditvami Medice:

>V nekaterih primerih so druge in tretje generacije vkljucene v transnacionalne ak-
tivnosti celo bolj kot njihovi strasi, ki so dejansko migrirali. <”'ob pomisleku, da je temu
tako tudi zaradi tega, ker mladostniki obvladujejo in skorajda >>Zivijo na< socialnih
omrezjih.

Kot primer dobre prakse in medkulturnega dialoga lahko v Velenju predstavimo zelo
aktivno Bosnjasko mladinsko kulturno drustvo, ki je pripravilo multimedijsko predstavo
(Slika 1). To drustvo organizira vsako nedeljo folklorne vaje, tako za odrasle, kot za mla-
dino, koncerte in $e mnogo drugih dejavnosti predvsem za mladino. Kar pa je najpo-
membnejse pa je dejstvo, da mladostniki sami pripravljajo recitale in predstave v svojem

bosanskem jeziku.

\
\
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Slika 2.3

Gledaliska predstava
Bosnjaskega mladinskega
kulturnega drustva.

Drugi primer medkulturnega dialoga v Velenju pa je bila predstavitev Bosansko-slovenskega

89Opomba: Velenje, september 2015. NMP.

*°Bosnjasko mladinsko kulturno dru$tvo (BMKD) je nevladno in neprofitno zdruzenje mladine na podrogju
Velenja in njegove okolice. Osnovni cilj drustva je promocija bosansko-hercegovske kulture in tradicije med lokal-
nim prebivalstvom, s ciljem vzpostavljanja medkulturnega dialoga.

Medica, 2015.
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Slika 2.4

Predstavitev Bosansko-
slovenskega slovarja v
Knjiznici Velenje 1. 12. 2014.
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slovarja, ki so ga avtorji predstavljali v Knjiznici Velenje zvecer. Knjiznica Scv pasejedo-
govorila in povabila avtorje dopoldan na SCv, kjer so slovar predstavili dijakom. Slovar
sta predstavljali avtorici in Bo$njasko mladinsko kulturno drustvo je organiziralo, da sta
njegovo uporabo predstavili tudi dve dijakinji (z eno izmed njiju sem opravila nestruk-
turiran intervju tudi jaz in je med prilogami), hkrati pa sta spregovorili tudi o jezikovnih
problemih, s katerimi se sre¢ujeta kot pripadnici etni¢ne manjsine. Obe dijakinji sta obi-
skovali te¢aj bosanskega jezika, ki ga je prav tako organiziralo BMKD. Ena izmed dijakinj

je potomka matere Bo$njakinje in oceta Slovenca.

Tretji primer dobre prakse medkulturnega dialoga, oziroma zavedanja, da na istem
prostoru zivi ve¢ etni¢nih skupin je tudi odprtost Knjiznice Velenje, ki organizira, v duhu
strpnosti in lepsega otro$tva (o pomenu branja in poznavanja pravljic za razvoj identi-
tete in jezika bom v nalogi $e govorila) stbsko govoretih otrok, ure pravljic v srbskem
jeziku. Pravljice so namenjene otrokom starej$im od 3. let. Pobudo za tovrstno pra-
vljitno druZenje, ki poteka od februarja 2015 je dala neprofitna organizacija — Drustvo
aktivnih obcanov, katerih ¢lanica je bila gospa, ki je iz osebne angaZiranosti Zelela otro-
kom razli¢nih etni¢nih skupin iz bivie skupne domovine Jugoslavije polepsati otro$tvo
in jih seznaniti s kulturno — umetnisko besedo v maternem jeziku. Danes pravljice bere
druga, ki je sicer rojena v Sloveniji. Z aktivnim branjem umetniske besede in pravljic, ki
prav tako izhajajo iz prostora Bosne, Hrvaske, Srbije, ohranja svoj materni jezik. Kot so

mi pojasnili v Knjiznici Velenje, so imeli tezave s tem, kako poimenovati to uro pravljic, ki
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se v resnici ne nanasa le na srbske pravljice in ni namenjena le srbskim otrokom. Vendar
bi bilo zelo tezko predstaviti uro pravljic opisno z nastetimi vsemi etni¢nimi skupinami
iz bivse skupne domovine Jugoslavije. Za tak$no poimenovanje so se odlo¢ili, ker gospa
izhaja iz Srbije. V knjiznici imajo tudi ure pravljic v nemskem in angleskem jeziku. Na
mojo pobudo so se zaceli dogovarjati tudi za pravljice v albanskem jeziku, saj so ti otroci v
Velenju trenutno najbolj zaprta etni¢na skupina. V tecaju slovenskega jezika se z Albanci
ukvarja gospod, ki je ze vrsto let v Sloveniji in tekoce govori slovensko. Odlocil se je, da
bo sodeloval s Knjiznico Velenje in da bodo pravljice za mlajse otroke v albanskem jeziku
brali prav dijaki Scv.

Ponedeljek, 7. december 2015

16.00 Ura pravljic v srbskem jeziku Knjiznica Velenje, pravljicna soba

Knjiznica Velenje Ura pravljic je namenjena Qtrokom od 3. leta.
Pripovedovala bo Maruska Skoda.

www.knjiznica-velenje.si, 03 898 25 50

Cetrd primer dobre prakse sem predstavila v opisu, kako sem v razredu, ki je etni¢no
izredno raznolik (8 Albancev, 4 Slovenci, 2 Bo$njakinji, 2 Srba, 4 tukaj rojeni Slovenci
starSev, ki so prisli iz Bosne) v decembru 2014 pripravili projekeni teden, na katerem smo
namesto obicajnega pouka imeli delavnice z dijaki. Za tak$no delo, ki presega obictajne ku-
rikule, smo se morali uditelji in dijaki dobro pripraviti. Dijaki so morali izdelati plakate,
na katerih so predstavili svoje verske praznike, svoje obicaje, svoje navade, svoje legende,
pregovore, $ale. To so pripravljali po skupinah. S sabo so prinesli material v obliki zgo-
dovinskih knjig, kuharic, zapiskov njihovih starSev in brskali so tudi po spletu. Tipitne
jedi posamezne etnije pa so pripravili v nasi kuhinji s pomocjo uciteljev kuharstva in jih
na koncu tudi pojedli. Plakate so na koncu predstavili drug drugemu in uciteljem, ki
poucujemo v tem razredu in jih razstavili v razredu. Ob tem so spoznavali znatilnosti in
razlitnosti posamezne etnije.

Ciste kulture in tudi &ste etnije ne obstajajo in tudi ideja nacije/drzave je le mit.”
Meje, ki si jih navidezno postavljajo etni¢ne skupine ne sluZijo ohranjanju etni¢ne identi-
tete, ampak otezujejo integracijski proces in ustvarjanje deljene skupne prihodnosti. Po-
membno vprasanje, ki si ga posameznik v Velenju zastavlja je: >>Kaj pomeni biti Slove-

nec, Srb, Bosnjak, Kosovec, Hrvat v velenjski multietni¢ni druzbi?<< To paje ze vprasanje

2*Boskovit, 2008.

Slika 2.5

Koledar prireditev Festivala
Velenje: Napovednik
dogodkov za december

20I5.
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Slika 2.6

Utrinek dela na projektnem
tednu. Izdelava plakatov.
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naslednjega podpoglavja.
2.3.3  Etnicne skupine v multietnicni druzbi

Multietni¢ne druzbe v svetu in Evropi so stvar sedanjosti kot tudi preteklosti, vendar smo
vedno pri¢akovali, da se prisleki ustalijo le za dolocen ¢as, potem pa gredo spet domov,
ampak sodobna multietni¢na druzba koeksistira. Torej etni¢nost ja, ampak prilagojena
in sprejemljiva za vse akterje take multietni¢ne druzbe ali pa¢ drzi kot je zapisal Jezer-
nik,” da je evropeizacija balkanskih narodov kriva za etni¢no nestrpnost med njimi, saj
je s svojim stremljenjem k evropski modernosti, njenemu preoblikovanju urbanega pro-
stora in modelu nacionalne drzave Balkan izgubil medreligijsko in medetni¢no strpnost.
Kar pa je svojevrsten paradoks, saj je ravno ta nova nestrpnost razlog, zaradi katerega ga
Evropa obtozuje barbarizma. Medsebojna sre¢anja razli¢nih kultur v Evropi so lahko za
nekatere kulture usodna, saj se lahko njihova identiteta razgradi, kar imenujemo etnocid.

Slovence izrazito oznacuje odnos do tujega in drugaénega, saj smo kulturno — koncep-

tualno razcepljeni med Nasim in Druga¢nim. Predvsem nas >>boli<, ker je to Drugatno

% Jezernik, 2007.



IDENTITETA MLADOSTNIKOV V MULTIETNICNIH RAZREDIH NA SCV 65

nam tako zelo podobno, blizu in kot bom kasneje razlozila je potreba po prepoznavanju,
locevanju e toliko moénejsa, saj se vsaka identiteta najlazje izrazi, ko ji nasproti stoji pri-
merjalni ¢len. Priseljenci nastopajo v poziciji identificiranega drugega, ki Nam omogoca
generiranje nase identitete — Ce obstajajo Oni, potemtakem obstajamo tudi Mi. Proble-
matiziranje priseljenstva in prepoznavanje priseljencev kot Drugih zahteva preucevanje
mehanizmov formiranja Drugosti znotraj dialoga.”

Multietni¢ni prostor, ki ga predstavlja Scv je razprostrt skozi tri vogale takoimeno-
vanega multietni¢nega trikotnika, povzetega po Baumannu™ in predstavlja druzbo kot

trikotnik.

nacionalna identiteta

KULTURA
Slika 2.7

etni¢na identiteta verska identiteta Igviclil’tiemiéni trikotnik na

Vsak vogal multietni¢nega trikotnika predstavlja svoj pol, ki lo¢uje posamezne vogale:

1. Nacionalnost — drzava doloca zivljenjske priloznosti ve¢ini in to predvsem skozi

kriterij Drugega (njena mog).

2. Etnitnost se pogosto smatra enaka kulturni identiteti, s tem ima prednost pred
nacijo — drZavo, saj za ponotranjenje ne potrebuje abstraktnega razmisljanja (vsak

posameznik ve, kdo je).
3. Religija lahko sluZi kot prevajalka za razli¢ne konflikte med skupinami.”

Tako skozi izsledke raziskave doktorske naloge razlagam pomen vsakega kota triko-
tnika, ki vsak po svoje oblikuje mladostnikovo identiteto in jo hkrati postavlja vcasih v
nasprotujoce si situacije, ki pa so kontekstualno prilagojene. Identitete tako postanejo

identifikacije in se kot prilagajoce se, prilagajo zdaj eni, zdaj drugi etni¢ni skupini, kar

94*Mandarié, 2013.
%Baumann, 2002..

6
°°Baumann, 2002.
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bom podrobneje prikazala s primeri izjav opazovanih dijakov v nestrukturiranih inter-
viujih.

Veckrat sem v nalogi ze poudarila, da imamo v Velenju multietni¢ni prostor, kjer se
srecujemo z dominantno, vecinsko etnijo Slovenceyv, ki je zavarovana in privilegirana s
strani drzave, saj v primeru slovenske etnije govorimo o naciji (etnija postane narod, ko
ustanovi drzavo — Slovenci smo to storili 1991 leta, ko smo ustanovili Republiko Slove-
nijo, vendar smo se ze 2004 suverenosti odpovedali, saj smo vstopili v evropske integra-
cijske procese). Na drugi strani pa stojijo in kar je zanimivo, si stojijo tudi druga drugi
nasproti etnije Bosnjakov, Hrvatov, Srbov, Albancev, Makedoncev, ki vsaka zase in na
svoj nacin ohranja svoje kulturne prakse in svojo etni¢no identiteto. Nekatere izmed njih
so prisle na slovensko ozemlje po razpadu Jugoslavije in narodne identitete niso imele,
so pa ohranjale, s ¢asovno in geografsko distanco, etni¢no identiteto. Zato lahko na tem
mestu govorimo o takoimenovani potvorjeni identiteti, saj so to etnije, ki niso nikoli (ali
pa Ze v zelo daljni preteklosti kot denimo Srbi in Hrvati) imele svojih drzav.”

Danes je evidentno, da so vplivi manjsin na ve¢ino v zadnjih letih 20. stoletja pogosti

in kot trdi Uletova.”®

... povratni ulinki kreativnib manjsin na vecine ter ukinjanje binar-
nib socialnib delitev in binarnib socialnib kategorizacij zaradi socasnega
delovanja razlicnib manjsin in pluralizma druzbenib elit ... vecine obli-
kujejo svoj vpliv nad manjsinami s tem, da zmorejo inkorporirati neka-
tere njibove drugbene, kulturne in idejne inovacije, manjsine pa sprejemago
vecine v toliko, v kolikor se cutijo integrirane v druzbo, ki jo doloca vecinska
skupnost. <<

Manjsine vplivajo na socialne spremembe v druzbi, saj je socialni vpliv dvosmeren
proces, ki poteka tako od vecine k manjsini kot od manjsin na vetino. Manjsina vpliva
na vecino s svojim konsistentnim in prepoznavnim obnasanjem (sinhronost obnasanj,
stalis¢, stabilnost samoopredeljevanja, avtonomna stali$¢a ipd.). S tem manjsine dokazu-

jejo, da so mozne in legitimne tudi druga¢ne interpretacije in drugacni pogledi na stvari.

7Opomba: Velenje, september 2015. Ugotovitve iz 8o. let prejinjega stoletja so bile, da ima Evropa ob 73.
narodih le 24 drZav. Po tistem ¢asu se je to mo¢no spremenilo, saj so posamezne drZave razpadle na ve¢ manjsih
drzav (Cetkoslovaska, Jugoslavija). Letos so to poskusili tudi Katalonci v spaniji, vendar neuspesno. NMP.

9% Ule, 1997.
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Vetinska skupnost pridobi s tem obc¢utek negotovosti glede svojih lastnih mnenj, ocen,
norm.”

V Velenju se na tak natin ustvarja nova kultura, ki jo nujno sooblikujejo vse razli¢ne
etnije, ki se pojavljajo v mestu. Manjsinske etnije dejansko s svojim odlo¢nim obnasanjem,
predstavljanjem svojih kulturnih znadilnosti vnasajo dvom, v Ze tako dvomljive in nesa-
mozavestne >>sloventke<, ki zatno dvomiti v svoje obi¢aje in navade — svojo kulturo
(kar se ti¢e vzgoje in pretiranega zasc¢itnistva bosnjaskih, hrvaskih, srbskih mater, ki po-
velicujejo svojega otroka, mu berejo Zelje iz odi, mu ustrezejo v vsaki kaprici, se Slovenci
sprasujemo, ¢e delamo prav, ko svoje otroke u¢imo odgovornosti in potrpezljivosti ipd.).
Prav tako lahko to novo nastajajoco kulturo ponazorim z objemanjem in poljubljanjem
ob srecanjih, kar je znatilnost bolj sprod¢enih kultur in kar se lahko opazi tudi v Vele-
nju, saj to pocno kar vsi mladostniki, ne glede na etni¢tno pripadnost (o tem natan¢neje
v poglavju Analiza terenskega materiala).

Zagotovo pa se vsi pripadniki manjsinjskih etnij znajdejo v polozaju, ko tezko uvelja-
vljajo znacilnosti in posebne aspekte svoje etnije, kot jim je tudi nemogoce uveljavljati
aspekte vladajoce etnije. Znajdejo se v nemogoctem, nezdruzljivem poloZaju, ki zahteva
vzajemno in reciprotno pogojevanje dveh izklju¢ujocih se elementov — double bind po-
ziciji, ki jo je Bateson iz psihologije uspesno apliciral na antropologijo in njene agense. O

¢emer bo govora v naslednjem podpoglavju.

2.3.4 Double bind - fenomen ali realnost

Kot sem ze nakazala, je pri svojem delu z osebami z diagnosticirano shizofrenijo Bate-
son'” s svojimi sodelavci razvil double bind teorijo. S pomocjo teorije kompleksnih sis-
temov in kibernetike, ki se ukvarja z razlago sestavljenih, nelinearnih sistemov lahko ra-
zumemo double bind teorijo. Kot antropolog je Bateson med prvimi zacel uporabljati
principe kibernetike za pomoc pri razlagi druzbenih sistemov. Kibernetika se ukvarja
z analizo vzorcnosti sveta, analizo povezanosti razlicnih fenomenov in stvari kot tudi v
kak$nem odnosu so vzorci povezanosti z dolo¢enimi sferami zivljenja in izkusenj, med
katerimi na prvi pogled sploh ni videti nobene povezanosti. Pri razvoju teorije je izhajal
predvsem iz Russelove matemati¢ne teorije logi¢nih tipov, ki ugotavlja, da med skupino
in njenimi ¢lani obstaja diskontinuiteta. Kar lahko razlozim tako, da pojmi s pomo¢jo ka-

terih opisujemo skupino, niso enaki kot tisti, s katerimi lahko opiSemo ¢lane te skupine.

??Opomba: Tako Ule povzema vodilnega socialnega psihologa 20. stoletja Moscovica, 1997. NMP.

1°°Bateson idr., 2000.
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To lahko ponazorimo s paradoksom o laznivcu:

Epimenid s Krete je rekel: >>V5i Krecani lazejo.<< Ker je tisti, ki izjavlja,
clan skupine, o kateri izjavija, smo prica paradoksu - ce je izgjava resnicna,
potem njegova izjava ne more biti resnicna. Ce pa njegova izjava ni resnicna,
potem je resnicna. Torej, izhoda ni, iz vsake postavke sledi kontradikcija.
Prica smo negativni izjavi, ki vsebuje implicitno negativno meta - izgjavo.
Nesmiselni so stavki, ki govorijo o lastni logicni vrednosti. ™'

Bateson je uporabil teorijo logi¢nih tipov za razumevanje kompleksnosti komunika-
cije. Izhajal je iz ugotovitve, da imajo psihotitne blodnje logiko in ob&e principe, ki so
prisotni v vseh oblikah komunikacije, tudi >>normalnih<, kot so npr. igra, humor, po-
ezija, rituali in fikcija. Bajt je tak$ne shizofrene pozicije etni¢nih manjsin razlagala skozi

slovenski nacionalizem.

> Shizofrena narava slovenskega nacionalizma pa je ravno v tem, da ceprav
so0 vse bistvene sestavine slovenske nacionalne identitete >priucljive<< (naj-
boljsi primer je jezik), torej v svoji osnovi dejansko potencialno driavljanske
(civic), > tujci< nikoli in nikdar niso tudi dejansko prepoznani kot >>pravi
Slovenci<, saj je ideja slovenstva se vedno arbaicno etnicna.<<'*

Clovekova verbalna komunikacija poteka na ve¢ kontrastnih nivojih abstrakcij. V
pravi komunikaciji sta vedno dve ali ve¢ podobnih sporo¢il, ki se prenasajo na razlicnih
nivojih, recimo glas, ton, gibanje, kontekst ipd. To je dobro opazovati, kadar zelimo
raziskati in konceptualizirati razlitne socialne in psiholoske probleme in nadaljevati z
aplikacijo. Obstaja denotativno sporocilo: >>Macka je na blazini< in metasporotilo
oz. sporotilo o sporodilu — npr. >>Moje sporotilo o tem, kje je macka, je prijateljsko<.
Sporotilo je sestavljeno iz besed in konteksta, ki definira, opomeni izre¢ene besede. Kon-
tekst je visji logi¢ni tip kot beseda. To lahko ponazorimo z naslednjim primerom: da
beseda >>macka< ne more ogrebsti, zival macka pa lahko, torej zival macka in beseda
macka sta dva razli¢na logi¢na tipa. Logi¢ni tipi po Batesonu karakterizirajo, diferen-
cirajo, postavljajo v hierarhi¢en odnos. Povezovanje enega logi¢nega tipa oz. konteksta

z drugim je kompleksna mreza meta — relacij. Premikanje od enega logitnega tipa do

'V Mandari¢, 2013.

"°*Bajt, 2010.
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drugega vedno vsebuje transformacijo znanja — rekodifikacijo na¢inov in vsebine zna-
nega. Double bind lahko torej razumemo kot vzajemno in recipro¢no pogojevanje dveh
izklju¢ujocih se elementov.

103

Double bind situacija nujno vsebuje (povzeto po Bateson, 2000 iz Mandari¢):
1. dve ali ve¢ oseb — ena izmed vpletenih oseb je v poziciji >>zrtve <<
2. ponavljajoce se izkusnje double bind ujetosti

3. primarno negativno sporotilo — ucenje, ki je bazirano na izogibanju kazni (>>¢e

naredis to in to, bos kaznovan < ali >>¢e ne naredis tega in tega, bo$ kaznovan<)

4. sekundarno sporocilo, ki je v konfliktu s primarnim, vendar na bolj abstraktnem

nivoju

5. terciarno negativno sporodilo, ki preprecuje zapuscanje situacije — odnos, ki pro-

ducira double bind situacijo mora biti za posameznika pomemben

6. ko se posameznik nauci dozivljati svet na double bind nacin, ni ve¢ potrebno ,da

so prisotni vsi nasteti pogoji za proizvajanje double bind utinka.

Iz vsega nastetega lahko razberem, da situacijo priseljencev karakterizira double bind
pozicija oz. ti. shizofrena pozicija, ki je nastala znotraj dialoga, in s pomo¢jo katere se
reproducirajo razmerja moci med vecinsko, vladajo¢o, dominantno in manjsinsko sku-
pnostjo znotraj ene drzave.

V Studiji primera SCV dominantni diskurz producira dolo¢eno double bind ujetost
med mladostniki v multietni¢nem $olskem razredu.

Ker teorija double bind bazira na hierarhi¢tnem odnosu in je lahko razumljena tudi kot
evfemizem za kulturni rasizem, saj skoznjo legitimno razlagamo problemati¢tne mede-
tni¢ne odnose. Manj prozorna, a prav tako u¢inkovita metafora za medetnicne odnose, je
lahko teorija homeostaze, ki jo je na druzbene odnose apliciral Jean-Francois Lyotard.”*
Ta teorija lahko recemo >>druzinske homeostaze<< pomeni, da organizem (druzina, v

kateri so pripadniki druge etnitne skupine) ohranja svoje notranje okolje (etni¢no zaprto

'3V Mandari¢, 2013. Mandariceva se je med prvimi ukvarjala s konceptom double bind in ga uvedla v slovensko
antropolosko raziskovanje za pripadnike etni¢nih manj$in z obmogja bivie Jugoslavije v Sloveniji.

**Lyotard, 1984.
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znotraj druzinskega okolja). Druzina druge etni¢ne pripadnosti se kljub vegjim spre-
membam in pritiskom iz SirSega druzbenega okolja bistveno ne spreminja, ¢eprav de-
javniki zunanjega okolja neprestano vplivajo/ucinkujejo nanjo (pritiski vecinske etnije).
Nanje reagira kot zaprt sistem. Notranje druzinsko okolje mora obdrzati svojo stalnost.
Homeostaza tako ureja svoje notranje okolje in skusa ohraniti stabilno, konstantno sta-

nje, kar je pogoj za ohranitev zivljenja druzine. Nadzirajo jo naslednji kontrolni sistemi:

1. mehanizem negativne povratne zveze: deluje zaviralno na tiste procese, ki v druzini

sprozijo njegov nastanek (vpliv vecinske etnije)

2. mehanizem pozitivne povratne zveze: pospesuje tiste procese v druzini, ki so sprozili
nastanek (posami¢ne kulturne znacilnosti manjsinske etnije), ta proces te¢e vedno
bolj intenzivno, vendar je u¢inek lahko le kratkotrajen (vpetost v institucije kot so

vrtec, Sola ipd. vetinske etnije)

3. Ce se pozitivna povratna zveza ne ustavi pravocasno, nastane zacaran krog, ki pri-
vede do nestabilnosti, zaradi izlocitve iz SirSega druzbenega okolja (kar se danes
dogaja z Albanci v Velenju)'”

Ce se mladostnik identificira kot pripadnik etni¢ne manjgine s podro&ja nekdanje Ju-
goslavije, potem je Tujec in ne sodi v Slovenijo in bo oZigosan, e se ne identificira kot
Slovenec, oz. Ce zivi tukaj, mora postati/se identificirati kot Slovenec — primarno ne-
gativno sporocilo. To mu ne bo uspelo, ker je imanentno drugacen. Ne mores$ postati
Slovenec, ker nisi Slovenec — sekundarno negativno sporocilo na bolj abstraktnem nivoju
(npr. medijski nacionalisti¢ni diskurz, ki esencializira druga¢nost priseljencev iz nekda-
nje Jugoslavije), saj etnitne manjSine s podro¢ja nekdanje Jugoslavije nimajo formalno
priznanega statusa manjsine, kot sem Ze razlagala. Ta absurd lahko razlozim na primeru

iz multietni¢nega razreda na SCV.

V prvem letniku dijaki spoznavajo pojem uradnega jezika v Sloveniji. Di-
Jakom je takoj logicno, da je uradni jezik slovenski. Ob razlagi, da je v
obalnib obcinab (Koper, Izola, Piran) poleg slovenskega uraden tudi itali-

Janski, saj na tistem obmocju Zivi italijanska manjsina, ki je tam ostala po 2.

' Opomba: Velenje, januar 2016: Nietzsche je Ze samo Zeljo po druzbeni homeostazi videl kot simptom deka-
dence. Ce primerjamo z dana3njim stanjem v Velenju dobimo doloéene povezave - v pretiranem izpostavljanju

etni¢ne pripadnosti.
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svetovni vojni in v Prekmurju (Lendava, Murska Sobota) poleg slovenskega
tudi madzarski, ker tam prav tako Zivi manjsina, ki je ostala na ozemljn
Slovenije po 1. in 2. svetovni vojni. Na teh dveb omejenib obmocjih imajo
pripadniki manjsin enake pravice glede uporabe svojega jezika kot Slovenci.
Dijaki pa vedno imenujejo kot uradni jezik tudi bosanski jezik. Ob tem
Jim ragloZim, da na posti in banki, na obcini ali na upravni enoti ne morejo
uporabljati bosanskega jezika, ampak morajo uporabiti slovenski jezik. Ob
tem naletim na smeb, saj vsi vemo, da ni nobenega nerazumevanja s strani

uradnikov, ce stranke uporabljajo bosanski jezik.

(NMP, Velenje, oktober 2015.)

Podoben double bind polozaj pomeni streotipizacija skozi ime mladostnika. Spre-
memba imena je mo¢na indikacija, ki kaZze na to, da kljub sposobnostim, statusu, izo-
brazbi, druzba boljSe/lazje sprejema posameznike, ki niso stigmatizirani z imenom. Ce
nima$ >juznaskega<< imena, ¢e nimas v priimku >>mehkega ¢<, &e si zakriva$ obraz
ipd.

Opazovani mladostniki si Zelijo pripadati obema etnijama, svoji izvorni in vedinski.
Spostujejo svoje etni¢ne vrednote in prepritanja in hkrati se tega sramujejo. Njihova po-
zicija je brezizhodna — znajdejo se v double bind poziciji.

Drugace je spet z albans¢ino, ki je Slovenci ne razumemo, kot naprimer razumemo
bosanski jezik, ki smo se ga v preteklosti ucili v Soli (utili smo se srbohrvaski jezik) ali pa
se z njim sre¢ujemo vsako leto na morju (v kolikor ne gremo v podrobnosti ali se govori

hrvaski, srbski ali bosanski jezik).

Ce ponazorim s primerom gnanca, ki je ginekolog v slovenjegraski bolnisnici
in se je zacel uciti albansko, saj pravi, da se je le na tak nacin labko kaj

dogovoril s svojimi pacientkami.

(NMP, junij 2016.)

Nezmoznost zapus$tanja komunikacije je posebej izrazena pri priseljencih druge gene-
racije, ki so v Sloveniji Bosanci, v Bosni pa Slovenci, o cemer sem Ze govorila v zvezi z ne-
znanjem jezika. Saj slovenskega ne znajo in jih kot Drugega vidimo v Velenju (primarno
negativno sporotilo) in enako se jim zgodi v Bosni, kjer ne znajo bosanskega jezika in jih

tam spet postavijo v vlogo Drugega (sekundarno negativno sporocilo). Kar pomeni, da

71
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svojo identiteto v vseh situacijah prepoznajo le kot identiteto Drugega (terciarno nega-
tivno sporocilo).
To lahko ponazorim s primerom, ki prikazuje njihovo nezmoznost znanja slovenskega

jezika, zaradi esar so s strani vecinskega prebivalstva percipirani kot Drugi.

Ko smo odsli s 1. letniki v knjiznico, kjer delamo z jezikovnimi prirocniki
in imam zanje pripravijen delovni list s pomocjo katerega se seznanijo z naj-
pomembnejsimi prirocniki (SSKJ, Pravopis, Pravorecje, Etimoloski slovar,
Slovar tujk ipd.) V slovenskem Pravopisu so morali v slovarskem geslu pre-
poznati glavo in kaj izvemo o besedi iz zaglavja, prepoznati pomene, koliko

Jib je in ilustrativno gradivo ... Na delovnem listu je bila beseda:
breza, drevo
bregje, skup. brezov gozd

Postavila sem vprasanje: >>Kaj pomeni kratica skup.?<< Dijaki (iz 1.el ra-
zreda ERS, ) s0 me sprasevali, ce mislim >>drag<, mislili so, da gre za besedo
iz njihovega jezikovnega podrocja. Kratice naj bi si dijaki pred zacetkom po-
gledali v uvodnem delu vsakega prirocnika in tam je razlozeno, da ta kratica

pomeni skupno.

(NMP, Velenje, september 2015.)

Prav tako pa se zgodi, da znotraj druzinskega sistema pri posamezniku double bind
sporotila lahko povzrotijo zmedo in napake pri distinkciji logi¢nih tipov, kar lahko pelje
v psihozo ali drugacne vrste odklonskost. Recimo v predelih, kjer je nasi¢enost z dru-
gimi etni¢nimi skupinami ve¢ja, mladostniki ustanavljajo svoje marginalnem(’ skupine,
kjer se identifikacija ustvarja s posebnim na¢inom oblacenja (Siltovke obrnjene narobe,
hudiji s kapucami, bagy hlace), rapersko glasbo. Za izvor raperske glasbe je znacilno, da
je to glasba izklju¢enih, marginalnih skupin, ki temelji na besedilih, ki govore o njihovi
bedi, socialnih problemih in vsebuje mnogo jezikovnih vulgarizmov in besed iz nizjega
pogovornega jezika. Vendar se v novejSem ¢asu kaze, da je izzvenela ostrina raperjev, ki
ne govore ve¢ o socialnih problemih ampak o splo$nih aktualnih problemih izstopajocih
mladostnikov (V Velenju Six Pack Cukur).

106 Opombea: dijak v nalogi Predstavitev osebe (predstaviti so morali sebe), september 2015. NMP.
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Iniciacija v tako skupino pomeni dolo¢eno malo kaznivo dejanje, ki ga mora mlado-
stnik opraviti, da lahko postane enakopraven clan. Izhajajoc¢ iz te teze se vprasam, kaksne
posledice ima lahko za priseljence opisana pozicija.

Kot primer iz razreda bom predstavila naslednji pripetljaj:

Pri pouku ne dovolim nositi kap in sem Ze veckrat naletela na odpor dijakov
iz manjsinskib etnij, kajti oni menijo in so mi tudi zabrusili, da je to njibova
pravica, tako so obleceni vedno in bodo tudi tukaj! Pojasnili so mi, da nji-
hova kultura ne predvideva snemanja pokrivala v prostoru ali izkazovanja
spostovanja Zenski, kot je to zapisano v Bontonu, da moski v prostoru sname
pokrivalo! Ragmisljam ali ni to navsezadnje le nasprotovange uciteljici - spet

Zenski, kar pa je spet vprasanje kulture, ki ne priznava avtoritete Zenski.

(NP, Velenje, september 2013.)

V igri, humorju, ritualih, poeziji in fikciji so torej prisotne oblike komunikacij, ki vse-
bujejo ¢ustveno relevantnost in nujnost po diskriminaciji med razli¢nimi nivoji sporo¢il.
Zadnje ¢ase smo prica pojavu razli¢nih oblik metakomunikacije pozicije priseljencev iz
republik nekdanje Jugoslavije skozi humor (stand up komiki), poezijo (rapovska glasba),
fikcijo (romani).

Poleg teh kreativnih oblik metakomunikacije, lahko opazimo, da priseljenisko situa-
cijo nepripadanja ne tukaj ne tam, situacijo, v kateri ne morejo biti Slovencdi, ¢eprav se
to od njih zahteva, oz. ne morejo biti isto¢asno Slovenci in pripadniki etni¢nih manjsin
s podro¢ja nekdanje Jugoslavije, karakterizira liminalnost. Kar zaobsega vse pojavnosti
vmesnosti, biti nekje >>na pol<. éeprav se je kot koncept liminalnost prvotno upo-
rabljala za oznatevanje vmesne faze v ritualih prehoda, faze med separacijo in ponovno
integracijo (kar pa spet lahko razlagam skozi manj$ine in njihovo pot do integracije). V
tej fazi prehoda v novo situacijo, novo identiteto, novo Zivljenjsko obdobje, nov druzben
status ipd., so posamezniki, ki se spreminjajo, nekje vmes, niso ne eno ne drugo. Njihova
identiteta je neznanka in ravno o tem

bom govorila v naslednjem poglavju.

2.4 Identiteta
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2.4.1  Opredelitev pojma

Ce pogledam etimoloski pomen besede identiteta, je v korenu besede latinska beseda
idem- isti, kar izpostavlja koncept istosti. Iz besede idem se je razvila beseda identicus, kar
pomeni >>eden in isti<, kar lahko ubesedimo kot istoveten.””” Biti istoveten z ne¢im,
poistovetiti se, pravzaprav pomeni pripadati nekomu ali ne¢emu. Pripadanje pa nujno
vsebuje omejevanje: pripadati komu oz. ¢emu je istocasno ali pa pred tem, dolo¢eno z
nepripadanjem. Meja je dolo¢ena z nepripadanjem, z diferenciacijo, razlo¢evanjem. Ce
zelimo pripadati, moramo isto¢asno izklju¢evati. Oblikovanje identitete je torej aktiven
proces, ki temelji na dvosmerni dinamiki: vklju¢evanju in izklju¢evanju. Juzni¢ poudarja,
daje pojem identitete pomensko razvejan, da je mozna posameznikova razvrstitev v razne
in razlitne identitete. V prvi vrsti identiteto lahko delimo na individualno in skupinsko
in v $tudiji primera SCVimam opravka ravno z individualno in skupinsko identifikacijo.
Individualna identiteta je tista, ki se nana$a na posameznika. Karakterizira jo dvojnost:
identitete, ki jo posameznik pripise sam sebi, in identifikacije, identitete, ki je posame-
zniku dolocena, ki mu jo prisodi druzba. Skupinska identiteta se nanasa na pripadanje
doloteni skupnosti oz. dolo¢enim skupnostim. V tem kontekstu lahko govorimo o iden-

titeti posamezne etnicne skupine, ki se lahko razlaga skozi pojem transnacionalnosti:

> Transnacionalni migranti kot skupine ljudi, ki Zivijo na razlicnib krajib
zunaj maticne dezele, obranjajo spomin, vigijo in mite o domovini, Zelijo
st dobro integracijo v novem okoljn, vzdrZujejo stike z izvirnim okoljem, se
aktivno vkljucujejo v vzdrevanje ali njeno obnovo, njibovo skupinsko iden-
titeto pa pomembno opredeljujejo stalni in nepretrgani odnosi z domovino,
bodisi na dejanski ali simbolni ravni. <"

Erikson'” identiteto razlaga kot: < osebno identiteto, ki se nanasa na posameznika
in je sestavljena iz avtoidentifikacije in identifikacije ter druzbeno ali kulturno identiteto
kot zbirko druzbenih vlog, ki jih mora oseba igrati in se oblikuje skozi zivljenje. Afirma-
cija identitete ne izkljucuje povezovanja z drugimi identitetami, vendar je otezena, ker

110

definiramo druzbena razmerja glede na kulturne znacilnosti, ki identiteto dolo¢ajo.

°7Tuznié, 1993.

Sy v
*Repi¢, 2006.
99 Erikson, 1980.

"*Mencin Ceplak, 2002.
p el
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V razvoju ¢loveka imamo 8. faz, ¢e naj identiteto razumemo skozi psihologijo, saj je
Erikson, ki je svoje teorijo skorajda populariziral, nadgradil Freudovo teorijo identitet, ki
jih skozi clovekovo Zzivljenje predstavi z opozicijami. Erikson pravi, da konflikt v patoloski
osebnosti ne izhaja iz seksualnosti kot pri Freudu, ampak iz konflikta med otrokom in

starSem, ki se pojavi v eni od zgodnejsih faz otrokovega razvoja:

1. faza: infantilna: zaupanje vs. nezaupanje (od rojstva do 18. mesecev starosti). Te-

meljni znadilnosti sta: Zelja in upanje.

2. faza: zgodnje otrostvo: avtonomija vs. sram (od 2. do 4. leta). Temeljne znacilnosti

so: samokontrola, pogum in volja.

3. faza: Cas iger: iniciativnost vs. krivda (od 4. do s. leta). Temeljna znacilnost je

namen. V tej fazi se pojavi beseda >>zakaj?<<.

4. faza:3olski ¢as: marljivost vs. manjvrednost (od s. do12. leta). Temeljni znacilnosti

sta: metoda in kompetence (otrok se nauti zaupati v svoje sposobnosti).

5. faza: puberteta: identiteta vs. identitetna zbeganost (od 13. do 19. leta). Temeljni
znatilnosti sta: predanost in zvestoba. V tej fazi se pojavi zmedenost in avtono-

mna identiteta.

6. faza: zgodnja odraslost: intimnost vs izolacija (od 20. do 24. leta). V tej fazi je

najvedja potreba po intimnosti.

7. faza: srednja leta odraslosti: ustvarjalnost vs. stagnacija (od 25. do 64. leta). Te-

meljni znadilnosti sta: produktivnost in nega.

8. faza: starost: integriteta vs, razocaranje (od 6s. do smrti). Temeljna znacilnost je

modrost.

Za $tudjo primera Scv je zanimiva 5. faza, v kateri se mladostniki ukvarjajo s svojo
lastno identiteto, postavljajo se v opozicije drugim identitetam (etni¢nim, druzbenim,
vrstniSkim ipd.) Po drugi strani pa se z vsem bitjem predajajo vrstnikom, v¢asih manjsim
druzbam, s katerimi se identificirajo in so jim zvesti v nasprotju z opozicijami do starsev,
uciteljev ipd.

Na 3tudijo primera SCV lahko apliciram tudi teorijo sodobnih identitet, kot jih poj-
muje Luksic Hacinova, saj govori o posameznih ekstremnih primerih, ko je potrebno

identiteto prilagoditi ali zamenjati:
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> Identiteta je odsev odnosa, ki ga clovek vgpostavi do samega sebe in do
skupine, v kateri Zivi. Izoblikuje se v vzajemnem odnosu in vplivu med po-
sameznikom in kulturo/drugbo ... Identiteta se pri posamezniku vzpostavi
skozi posamezne faze socializacijskega procesa. Je predvsem rezultat identifi-
kacije, ki v primarni socializaciji poteka vzporedno z imatitivno tegnjo (po-
snemangje vzornib Drugib), pozneje pa postopno prevasca v identifikacijo po-
samezgnika s samim seboj, kar vkljucuje knlturne/drugbene in individualne
dimengzije. V primarni socializaciji so postavljeni temelji osebnostne identi-
tete. Ko je identiteta vgpostavljena, jo kulturni/druzbeni procesi obranjajo
in spreminjajo (delno ali popolno) oziroma jo zamenjajo procesi resociali-
zacije. V sodobni diferencirani, heterogeni kulturi/druzbi so ti procesi vse
bolj prisotni Ze v vsakdanjem Zivljenjskem prostoru, predvsem pa o resoci-
alizaciji govorimo v ekstremnib primerib zamenjave Zivljenjskega prostora
(izselitev). <™

Potemtakem lahko izhajam iz predpostavke, da zamenjava zivljenjskega prostora, kot
so to storili starsi opazovanih mladostnikov pomeni tudi resocializacijo oziroma spre-
membo identitet. Ob tem se poraja vprasanje, koliko lahko identitetno (govorim o etni¢-
ni/kulturni identiteti) zmeden star$ posreduje svojemu otroku trdno etni¢no/kulturno
identiteto.

Poleg primarne socializacije in vzpostavitve etnitne/kulturne identitete je identiteta
mladostnika odvisna tudi ali predvsem od vrstniskih razredov, ki jim mladostnik pripada,

kjer ima vsak razred svoja natan¢no dolo¢ena pravila.”™

V preteklosti so bili mladi ljudje
enakopravno vkljuceni v druzbo, e so $li skozi ritual, kot je med prvimi razlozil Van
Gennep,"” ko je s konceptom rites of passage predstavil teorijo socializacije oziroma fazo
prehoda med otro$tvom in vkljuditvijo v druzbo (v tradicionalnih druzbah). Problem
sodobnih zahodnih druzb je v tem, da pravega prehoda med mladostjo in odraslostjo ni.
Enacimo galahko s prehodom v odraslost — praznovanje 18. rojstnega dne, polnoletnosti,
ki jo obelezimo z velikim praznovanjem. Ali z dejstvom, da smo ob polnoletnosti prido-
bili volilno pravico in smo enakopravni ¢lani druzbe. Ali ko s polnoletnostjo postanemo

odgovorni za svoje prekrike.

"Luksi¢ Hacin, 1999.
"*Nanda, 1984.
"3Van Gennep, 1909.
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Ljudiv multikulturnem okolju, druzbi silahko predstavljamo kot patchwork razli¢nih
kulturnih skupin ali kot elasti¢no prepletanje multiplih identifikacij."* Soo¢ajo se ziden-
titetnimi krizami, z nedolo¢ljivo multikulturno realnostjo, uporabljajo potrditveni dis-
kurz kulture, obcasno pa procesualni diskurz, sajlahko pripadniki manjsinskih etnijle na
tak nadin uresnicujejo svoje druzinske, osebne in profesionalne cilje. >>Sodobne iden-
titete so derivirane, dialoske, liminalne in prehodne. So identifikacije v kontekstu ter
so tako situacijske, fleksibilne, inovativne in iznajdljive. <" Zato v naslednjem podpo-
glavju razlagam najprej osebno identiteto, ki je primarna v ¢lovekovem razvoju in s tem

temeljna osnova drugim identitetam, tudi etnicni.

2.4.2  Osebna identiteta

Individualna/osebna identiteta je opredeljena z dvojnostjo: avtoidentifikacije, identi-
tete, ki jo posameznik pripise sam sebi, in identifikacije, identitete, ki je posamezniku
dolocena, ki mu jo prisodi druzba, skozi polozaj, ugled, pravice in dolznosti. Tudi ka-
dar govorimo o avtoidentifikaciji, pravzaprav govorimo o procesu, ki izhaja iz odnosa
z drugimi. Gledano skozi paradigmo simbolnega interakcionizma, je temeljni pogoj za
nastanek identitete druzbeno posredovani odnos do samega sebe — tlovekova zavest, seb-
stvo in identiteta se pojavijo Sele v doloceni fazi socializacije, in sicer takrat ko posameznik
lahko medosebno socialno interakcijo in komunikacijo zaobrne k samemu sebi, ko po-
stane sposoben za notranji govor s samim seboj.”6 Prav iz tega razloga sem Ze veckrat
poudarila, da je v sodobnih zahodnih druzbah problem prehoda v odraslost brez inici-
acije. Mladostniki se namre¢ ne znajo obrniti k samemu sebi in vzpostaviti notranjega
dialoga sami s seboj, ker jim manjka preizkus$nja odraslosti. Ker jim manjka izkusnja,
kdaj postanejo polnopravni ¢lani druzbe, ki se zavedajo svojih odgovornosti do druzbe.
Mladostniki so danes pravzaprav radi ves ¢as odvisni od star$ev, saj star$i v zameno ne

zahtevajo nicesar.

Kot primer naj navedem nedavni razgovor na govorilnib urah z mamo 18-
letnice v 4. letnikn. Deklica ne obiskuje pouka, redno manjka nekaj ur na
dan in ko sem poklicala mamo in jo povprasala, kaj se dogaja, mi je rekla,

da ji ni¢ ne more, da ji bii rece, da je stara 18 let in odgovorna sama zase.

“4Baumann, 2002..
" Medica, 2009.

6le, 2000.
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(NMP, Velenje, december 2015.)

Lahko torej predvidevam, da bi mladostnikom preizkusnja koristila, da bi na ta natin
vzpostavili dialog sami s sabo. Vprasanje pa je, kako naj torej dialog s sabo vzpostavi
mladostnik, ki je Ze od rojstva identitetno zmeden?

Osebna ali ego identiteta je bila dolgo ¢asa smatrana kot del nasih osebnih bioloskih in
psihologi¢nih znacilnosti. Sele kasneje je Erikson"” ugotovil, da naSo osebno identiteto
oblikujejo tudi kulturne znadilnosti in druzbeno okolje, ki nas dolo¢a. Oblikovana je s

tremi elementi v interakciji:

1. bioloske karakteristike posameznika
2. unikatne, psiholoske potrebe, interesi in obramba posameznika

3. kulturno okolje v katerem posameznik Zivi."*

Posameznik je ze kot novorojenéek zaznamovan z dolo¢eno identiteto. To identiteto
mu podeli/dolo¢i okolica. Dojenéek je rojen v dolo¢eno druzino, ki ga identitetno zazna-
muje. Rojen je v doloceno druzbo/kulturo z njenimi specifi¢nimi vzorci in z njenimi kul-
turnimi atributi. Rojen je v to¢no dolo¢en zgodovinski cas, ki ga determinira (¢as vojne je
drugaden od ¢asa takoj po vojni ali ¢as gospodarske prosperitete je drugaéen od ¢asa eko-
nomske krize). Prav tako je pomembno dejstvo, da je posameznik identitetno dolo¢en
tudi z vrstniskimi razredi, saj s svojim rojstvom pripada natancno doloceni generaciji,
ki ga prav tako dolo¢a. Ob tem ne smemo pozabiti, da se mladostnik v multietni¢tnem
okolju, v katerega je rojen, Ze od rojstva sreCuje z vprasanji o identiteti. Recimo otrok,
ki doma slisi le pogovor, v recimo bosanskem jeziku, je ob stiku z vrstniki izven doma
sprva zacuden, potem pa zatne ustvarjati interakcije z vrstniki v drugem jeziku — sloven-
skem. Podobno se otrok bo3njaske, srbske, hrvaske, makedonske, albanske etnije obnasa
ob vzorcih ucenja dominantne, slovenske kulture v vrecih (recimo za poslusanje pravljic
se zahteva popoln mir in otroci morajo sedeti, igre se igrajo ob to¢no dolo¢enih urah in
v totno zanje namenjenih kotickih). Otroci nedominantnih etnij imajo v obnasanju in
prilagajanju probleme, vendar pocasi vzpostavljajo interakcije, s pomocjo katerih usva-

jajo kulturno socializacijo.

" Erikson, 1980.

8
"*Kroger, 2007.
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V nalogi predpostavljam, da se posameznik, pripadnik etni¢ne manjsine identificira s
svojo etnijo, prav tako pa do dolo¢ene mere tudi s slovensko etnijo. Ima zato dve etni¢ni
identiteti? Bolj je vprasanje, kaksna je v resnici njegova osebna identiteta. Recimo v an-
keti, ki sem jo opravljala (rezultati so v poglavju Analiza terenskega materiala), so bili
ob izpolnjevanju ankete mladostniki ve¢inoma zmedeni glede opredelitve etni¢ne iden-
titetne pripadnosti. Mladostniki se namre¢, razen nekaterih, raje ne izpostavljajo. Se
poseben problem je bil v tem, da so morali svojo odlocitev zapisati. Mladostniki drugih
etni¢nih skupin se pocutijo stigmatizirani (o ¢emer smo Zze govorili), saj so manjsinske
etnicne skupine v Velenju s strani vedinske/slovenske etnije stigmatizirane.

Glavni problem identitetne politike stigmatizirane osebe je ta, da se ne more izogniti
pripisovanju stigme (govorimo o oznakah etnij Bodnjaki, Hrvati, Srbi, Makedonci, Al-
banci, Slovenci so >>taksni in tak$ni ... <). Pri teoreti¢ni opredelitvi Batesonovega™
koncepta double binda, o temer sem Ze natanéneje govorila in tudi opozorila na njegovo
vcasih evfemisti¢no razumevanje, lahko re¢em, da vodenje identitetne politike stigmatizi-
rane osebe, pri tem imam v mislih posameznika, pripadnika dolo¢ene manjsinske etnije,
karakterizira double bind pozicija. Saj posameznik, ki se ga drzi neka stigma, lahko naredi
karkoli, vendar na noben natin ne more zmagati. Ce se posameznik dolotene etnije skusa
stigmi izogniti, tako da zavraca pripisovanje stigme z utemeljenimi argumenti, s tem pri
drugih le Se utrdi prepricanje, da je stigma upravitena. Pripisovanje stigme je performa-
tivni ake, ki vnaprej totalizira vse logi¢no polje, tako da je ugovarjanje nemogoce. Stigma-
tiziranje se prekine le takrat, ko izginejo odnosi nadmodi in podrejanja, v katerih dolocena
skupina predstavlja normo cloveskega rodu v odnosu do podrejene, od nje odvisne sku-
pine, kot lahko to razumem v odnosu med vladajoco slovensko in ostali manjsinskimi
etnijami. V kontekstu razmerja mo¢i med vedinsko in manjsinsko etni¢tno skupnostjo
znotraj dolocene drzave — nacije, lahko recem, da je vecinska skupina tista, ki generira
diskurz stigmatiziranja. Dokler je jasno, da ima pripisovalec stigme mo¢, da jo univerza-
lizira v neizogibni defekt in je to znak njegove socialne moci, se pripisovanju ni mogoce
zgolj diskurzivno, racionalno upreti.

Druga znacilnost stigme je ta, da potiska posameznika v polozaj nedoraslega subjekta.
Marginalizacija je isto kot infantilizacija, ki iz marginaliziranih oseb naredi objekte vzgoje
in nadzora. Clani marginalnih skupin nimajo druge izbire kot da prevzamejo to vlogo.
Kar povratno dokazuje, da je dominantna skupina upravitena nadaljevati z marginaliza-

cijo/infantilizacijo in tukaj lahko spet govorim o zacaranemu krogu stigmatizacije.

"9Bateson, idr. 2010.
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Poskus, kako izstopiti iz stigme je sprememba imena, saj prav ime lahko kot prvo ko-

notira etni¢no pripradnost.

10 labko predstavim s primerom bivse dijakinje SSD, ki dela kot visoko
igobragena na banki v Velenju in se je preimenovala in prevzela slovensko

ime. S tem se je pocuti bolj integrirano in sprejeto s strani drugbe.

(NMP, Velenje, oktober 2014.)

Sprememba imena je mo¢na indikacija, da te, kljub tvojim sposobnostim, statusu, izo-
brazbi, druzba boljse/lazje sprejme, ¢e nimas >juznaskega<< imena, e nima$ v priimku
>mehkega ¢, &e si zakriva$ obraz ipd. To kaze na obcutke stigme, ki jo je bivsa dijaki-
nja SSD s tem odpravila, kot tudi na njen polozaj sprejetosti v slovensko druzbo. Saj sem
ze veckrat poudarila, da je obcutek nepripadanja, v tem primeru slovenski etniji, $e bolj
obremenjujoc za tiste posameznike, ki imajo visjo izobrazbo in visji socialni status.

Zato je za razvoj naloge poleg osebne identitete pomembna tudi etni¢na identiteta, ki
se v multietni¢nem prostoru oblikuje na drugaten nain in o tem govorim v naslednjem

podpoglavju.
2.4.3 Etnicna identiteta

Na etni¢no mesanih obmogjih s tak$no etnicno sestavo kot jo na enem mestu najdemo v
Velenju, nastajajo posebne identitete, ki se medsebojno oplajajo, vplivajo. Zaradi razlicnih
etni¢nih identitet je tudi izbira identitet ve¢ja kot v etni¢no homogenih okoljih (¢eprav
sem ze prej ugotovila, da v danasnji globalizaciji Ciste etnije ne obstajajo). Medica™’se
spra$uje ali so te novonastale identitete izbrane ali so nastale pod prisilo. V kolikor uposte-
vam, da se Ciste etni¢ne identitete v velenjskem multietni¢cnem okolju lahko izoblikujejo
le znotraj druzine. Medtem ko v trenutku, ko otrok prestopi prag domacega praga in iz
zavetja druzine vstopi v svet nove etnije — najmanj slovenske, ve¢inoma stopi v svet vecih
med sabo razli¢nih etnij. Ko govorim o slovenski etniji moramo vedeti, da je ve¢inska in
nadrejena (kljub grozljivosti izraza) ostalim etnijam in se kot taka tudi udejanja skozi vr-
tec, Solo, praznike, ekonomske prakse ipd. Ce to ponazorim z besedami Bajtove: >>Nas
argument je, da je osnovno gibalo obstoja nacionalne drzave namre¢ v tem, da nacio-
nalisti¢na logika preveva ves javni diskurz in si prisvoji vse dimenzije druzbenega in po-

liticnega delovanja, ne da bi njeno implicitno prisotnost vecina ljudi sploh opazila, kaj

*Medica, 2010.
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Sele problematizirala. <™ Kar se kaze skozi slovensko zgodovino kot tudi z generalnimi
premisami razvoja etnitne identitete manjsin. Ena tak$nih premis je, da je nacionali-
zem (skozi nacionalisti¢no konstrukcijo Drugega imamo simbolno sliko o Nas) ideo-
logija, s katero druzbena manjsina, ki poseduje ekonomski in socialni kapital, preprica
vetino, da zastavi skupinko energijo za vzpostavitev nacionalne drzave. Kakor hitro po-
prej$nja etni¢na manj$ina postane vetina znotraj nove drzave pa zatne zatirati novona-
stale manjine v svoji sredi.”™

Ko govorim o etni¢ni identiteti moram hkrati govoriti tudi o kulturni dedis¢ini, ki
je v zadnjem ¢asu popularna tolazba, saj je upanje v napredek usahnilo in se ljudje radi
vratamo v preteklost in se z njo povezujemo. Sodobni mediji povelitujejo preteklost in
idealizirajo pretekla obdobja. Zaradi mnozi¢nih migracij se posameznik znajde v njemu
tujemu okolju in se nostalgitno spominja svoje kulture, jo idealizira in se z romanti¢nim
odnosom identificira z njo. Se toliko modneje na tujem, novem kraju. S kulturno dedisci-
no se namre¢ oblikuje identiteta posameznika in druzbe. Kulturna dedid¢ina nam daje
odgovore na vprasanja o tem, kdo smo, od kod prihajamo in komu ali ¢emu pripadamo.
>Postmoderni subjekt, ki ga begajo nove okolis¢ine globalizacije, hiperkomunikacije in
razpad tradicionalnih okvirov, is¢e sidriS¢e za svojo identiteto najpogosteje s pomocjo
dedis¢ine. <" To lahko v Velenju ponazorim z vlogo Bo$njaskega mladinskega kultur-
nega drustva, ki se trudi za multikulturni dialog, hkrati pa osves¢a mladostnike o bosnjaski
kulturi, atributih, vrednotah. Zaradi tega nekateri mladostniki tudi postajajo drznejsi v

izrazanju svojih kulturnih vrednot, kar lahko ilustriram s primerom iz Solske prakse:

V mesecu septembru smo imeli projektne dneve za osnovnosolce, ki jib SSD
vsako leto pripravi za osnovnosolce iz Velenja in sirse okolice, da bi jib s tem
privabila k vpisu naslednje leto. Sodelavka iz SSD Jje delala v delavnici
ekonomije z nekaj dijaki, ki so predstavljali ta poklic in je opozarila dve di-
Jakinji SSD (obe sta vclanjeni v BMKD in v njem tudi aktivno sodelujeta),
ki sta se med sabo pogovarjali po bosansko, naj tega ne pocneta, ker sta pri
pouku in morata animirati ucence iz osnovnib sol. Dijakinji sta ji zabrusili,
da se pogovarjata samo med sabo. Sodelavka je bila zgrogena, zakaj jima

mora argumentirati, da naj pri pouku uporabljata slovenscino.

*'Bajt, 2010.
**Bajt, 2010.

Ferkov in Hlacer v Kulturna dedi$¢ina in identiteta, 2010.
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(NMP, (Primer sem pridobila ob malici v zbornici v neformalnem pogovoru

s sodelavkami) Velenje, september, z015.)

Ob tem primeru se spet lahko vprasam, ¢e je torej bosanski jezik namenjen le domace-
mu okolju in ali je v Soli res prepovedano govoriti v svojem maternem jeziku. Jezik, ki je
osnovno sredstvo prepoznavanja in razumevanja kulture, je torej za javne polozZaje, kot je
to predstavitev poklicev na SSD, primeren (dopuséen) le slovenski in samo v domagem
okolju materni jezik manjsinskih etnij. Tak$no videnje opozarja na stigmo dijakov, ki pri-
padajo drugi etnicni skupini. Katere so torej pravice dijakov, mladostnikov, ki pripadajo
hrvaski, srbski, bosnjaski, makedonski, albanski etniji? In katere so na drugi strani pra-
vice dijakov, mladostnikov, ki pripadajo slovenski etniji? Vprasanja na katera pravilen,
enozvocen in enostaven odgovor ni mogo¢. Ko eni etniji dajemo pravice, ki ji pripa-
dajo, uporabljati svoj materni jezik, jih na drugi strani kratimo drugi etniji. V kolikor bi
manjsine, ki jih najdem v Velenju imele pravno formalno status manjsin, potem bi rekla,
da je mogoce uporabljati oba jezika hkrati. Kadar oba udelezenca konverzacije upora-
bljata vsak svoj jezik in se razumeta, imata isti kod, tak§nemu primeru v teoriji pravimo
bilingvizem. Na obmogjih, kjer imamo v Sloveniji uradna oba jezika (madzarski in slo-
venski in italijanski in slovenski) je to v praksi skorajda nemogoce. Ceprav vemo, da se na
teh podrogjih manjsine v svojem jeziku tudi izobrazujejo in ga ne gojijo zgolj v domacem
okolju, kot to velja za priseljence v Velenju. Razloge za tak$en odnos do manjsin sem
ze razlagala skozi avtohtonost in podobne koncepte, eden od razlogov za odsotnost for-
malnega statusa teh manjsin pa lahko najdemo tudiv govoru predsednika Demosa Jozeta

Putnika iz leta 1990:

> Titka si urejamo skupnost, ki si od vsega zacetka mora zagoroviti Zivljenjske
razmere, pripravljeni moramo biti, da dediscino jugoslovanske federacije,
morda tudi na neljub nacin, odpravimo ... Treba bo izracunati — tudi de-
maografsko — kaksni posledicni problemi bi labko nastali v petib ali desetib
letib skupaj z zabtevami po kulturni avtonomiji. Osebno se bom z vsem
vplivom, ki ga imam v socialdemokratski stranki, zavzemal za to, da v Slo-
veniji ne bodo nastali problemi, podobni kninskim. Knina v Sloveniji ne
maramo in danes imamo moznost, da te stvari humano, socialno in pravno
demokraticno resimo. Tu ne sme biti nobenih gnilib kompromisov in no-
bene mitingarske demokraticnosti, ki bi nam ustvarila tezave, s kakrsnimi

se svecujejo AngleZi, Francozi, Nemci in ostale drZave, ki so obstajale v ko-
yej g Y
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lonialni dobi. Slovenija se s temi dodatnimi problemi po mojem ne sme

obremenjevati. <™

Veliko je ze bilo govora o maternem jeziku opazovanih mladostnikov in o slovenskem
kot tujem jeziku (v katerem pa sicer poteka vsa sekundarna socializacija), nisem pa Se
nicesar zapisala o sociolingvistiki, vedi, ki nas uci, v kak§nem okolju uporabljati katero
socialno zvrst jezika. Za dijake, ki jim slovens§¢ina ni materni jezik to predstavlja $e vedji
problem, sploh ¢e upo$tevam multilingvistiko, ki je tako zelo znatilna za SCV. Multi-
lingvistika se ukvarja s socialnimi dialekti, govorno interakcijo, odnosom do jezika, je-
zikovnimi spremembami ipd. in je tisto podrogje, ki je v etni¢no, kulturno in socialno
raznolikem srednjesolskem razredu $e posebej raznoliko, saj lahko prikaze vrsto jezikov-
nih diferenciacij glede na mesto govora.” Za razlago njenega pristopa Hymes uporablja
tri predpostavke:“(’
1. vsak druzbeni odnos s seboj nujno >>potegne< vzpostavljanje komunikacijskih

sredstev, ki se smatrajo zanj znacilna, specifi¢na

2. komunikacijska sredstva bodo >>ustrojena<< na nacin, ki ga morda ni mo¢ od-

dvojiti od danega druzbenega odnosa

3. komunikacijska sredstva so na razpolago pod pogoji, s katerimi se regulirajo druzbeni

odnosi, njihova narava in posledice.

Upostevajo¢ Hymesove zakonitosti vzpostavljanja komunikacijskih sredstev s pred-
postavko upostevanja specifi¢nih druzbenih odnosov, sociolektov ali kot jim re¢emo v
mestnih sredis¢ih — urbolektov, lahko predstavim taksen urbolekt — ¢efurs¢ino. Gre za
etnodialeke, ki je sprva vseboval negativno konotacijo. Kasneje pa je pravzaprav postal
simbol etni¢ne in druzbene identitete priseljencev iz bivse skupne domovine Jugoslavije,
ki se je udejanjal v pop kulturi skozi romane, reperje stand up komike ipd. Vojnovi¢, (ki
je izraz vpeljal v literaturo s svojim romanom Cv’ﬁfwji raus) je v intervjuju izjavil, da gre

za specificen urbolekt, znacilen le za nekdaj delavsko naselje FuZine v Ljubljani. Pojasnil

**Opomba: Velenje, april 2016: Pu¢nik na konferenci Demos 1990.NMP.
»Barfield, 1997.
¢ Hymes, 1980.
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je tudi, da danes ne govorimo o istem jeziku, saj so se generacije zamenjale in je tudi je-
zik drugacen. In jezik, podoben tefuri¢ini lahko najdemo tudi v drugih mestih z veliko
prebivalci manjsin iz bivse skupne domovine Jugoslavije — Velenje, Jesenice ...””

Ce najprej predstavimo in povzamemo slovarsko razlago besede cefur iz Slovarja no-

128

vejSega besedja slovenskega jezika
L. cefur, clov.

= slabs. pripadnik katerega koli naroda nekdanje Jugoslavije razen Slovencev,
zive¢ v Sloveniji; jugovi¢: zmerjati koga s ¢efurjem; Ucitelj, ki slii u¢enca, ki
drugemu rece, da je ¢efur, mora v tistem trenutku ukrepati

= pripadnik subkulturne skupine z znacilno govorico, ki je mesanica slovenicine
in jezikov drugih narodov nekdanje Jugoslavije; capec: Predstavo odlikuje

ziva in aktualna govorica mladih ¢efurjev

= verjetno <— hrv., srb. Cifut Jud’ « tur. Cifit <— arab. Jahud < hebr.
Jehadim Judje’

2. Cefurski, prid., ki se nanasa na cefurje: ¢efurski roman; ¢efurski vsakdan; Pojavljajo
se tudi resnej$i monologi, ki na iskren nadin spregovorijo o tezavnosti ¢efurske

identitete mladostnika

3. Cefurstina, mesanica slovenscine in jezikov drugih narodov iz nekdanje Jugoslavije:

Cefuritina samo 3e zadini zgodbo in ji vdahne pristnost

4. Capec, Elov., zlasti v spro$¢enem ozjem krogu pripadnik subkulturne skupine z
znacilno govorico, ki je mesanica slovenscine in jezikov drugih narodov nekda-
nje Jugoslavije; ¢efur (2): Napovedi so zbujale obete, da bomo kon¢no dobili ce-

lovecerec, ki se bo ubadal s ¢apci, reperji in ostalimi urbanimi kulturami
= iz (Cip)cap, onomatopeje, ki posnema albans¢ino.

O slovarskih razlagah, ki da so politi¢no vprasljive, je na slavisti¢cnem simpoziju pole-
miziral Kern,"” ki je analiziral slovarske definicije in ilustrativno gradivo, ki jih pomensko

razlaga:

*”Horvat, 2013

28S]ovar novejsega besedja slovenskega jezika:
http://bos.zre-azu.si/c/SNB/neva.exename=snbéSexpression= % C4 %8 DefurfShs=1
9Kern, 2015.
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>>Cv'qfumvcvina je slabsalni izrazi za pripadnike dolocenib narodnosti oz. sku-
pnosti V SNB najdemo naslednje slabsalne izraze za pripadnike narodnosti
0z. skupnosti, ki se nanasajo na prebivalce nekdanje Jugoslavije: cefur, capec,
Jjugovic: Zev SSKJ-ju je med iztocnicami jugnjak (brez kvalifikarorja), ven-
dar z razlago >>kdor Zivi v juZnib, toplib dezelab ali je doma iz njih<<.
Na tem mestu bi bilo treba dodati drugi pomen: >>pripadnik katerega kol
naroda razen Slovencev<, in sicer s kvalifikatorjem slabsalno. Politicna ko-
rektnost v slovaropisiu torej kot sinonim jugovicu. Drugi pomen besede cefur
oznacen s kvalifikatorjem pogovorno, glasti v sproscenem oZjem krogu, ki na-
domesca kvalifikator slengovsko. Z enakim kvalifikatorjem je oznacen tudi
capec > pripadnik subkulturne skupine z znacilno govorico, ki je mesanica
slovenscine in jezikov drugib narodov nekdanje Jugoslavije<. V SNB-ju
najdemo tudi tvorjenki Cefurski in cefurstina, ki pa sta obe oznaceni s kva-
lifikatorjem ekspresivno. Navajanje zgledov pri iztocnicab s kvalifikarorjem
slabsalno se zdi nepotrebno, saj je v tem primeru slovaropisec prisiljen iskati
politicno cim bolj korekten zgled med politicno popolnoma nekorektnimi
zgledi, kar je paradoksalno. Tako bi veljalo navajanje zgledov v teh pri-
merih v pribodnje opustiti. Ni namrec jasno, kaksen prispevek imajo zgledi
tipa: Natakar — mi je prav vseeno, ce ni bil nas, ampak jugovic - je prisel cez
deset minut vprasat, kaj bom pil. (pri iztocnici jugovic). Zgledi tipa: Utitel,
ki slisi ucenca, ki drugemu rece, daje Cefur, mora v tistem trenutku ukrepati
(iztocnica cefur); labko pa delujejo celo moralizatorsko. Na tem mestu velja
tudi poudariti, da se konotativni pomen oz. tudi >>mol< dolocene besede
skozi cas labko spreminja — tak primer je namrec ravno beseda cefur. Be-
seda je imela popolnoma drugacno >>intenzivnost< v go. letib 20. stoletja,
kot jo ima danes. Pri tem je zelo zanimiv vpliv dinamicnib druzbenib spre-
memb, ki jib je spodbudila (pop Jeultura: Magnificova pesem Gdo je cefur
(prim. gorjanc zo0s: 202) ter Vojnovicev roman, film in predstava Cv'efurji
raus. 'V razlicnib jezikib je znan pojav, da se labko prvotno slabsalen izraz
za pripadnika dolocene narodnosti oz. skupnosti zacne uporabljati predvsem

znotraj same skupnosti kot nevtralen oz. zgolj ekspresivno obarvan.<

v
Definicijo izraza ¢efur lahko preberemo v romanu Cefurji raus v uvodni predstavitvi

napovedovalca Magnificove pesmi Kdo je ¢efur:
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>>Cv'6fm” je oseba, ki Zivi na ozemljn dolocene drzave, vendar ni pripadnik
tamkajsnje nacionalne vecine. V nasem primeru so to ljudje, ki pribajajo
ig krajev juzno ali vzhodno od reke Kolpe. Med Cefurje v vecini prime-
rov stejemo tudi njibove potomce. Po svoji fiziognomiji se od pripadnikov
vecinskega dela populacije razlikujejo po nizkem celu, skupaj rascenib obr-
veh, poudarjenih licnicah in mocnejsi spodnji celjusti. Njibove osnovne ve-
denjske znacilnosti so: ljubijo lagodno Zivljenje, preklinjajo, radi imajo al-
kohol, neznejsi spol, nogomet. OboZujejo kic in zlar nakit. Pri srcu so jim

borilne vestine in so nemalokrat agresivni tudi povsem brez pravega razloga.

Njibova aklimatizacijska doba je v vecini primerov zelo dolga. <<

V Nemctiji najdemo podoben jezik, ki je tudi nastal na poodben natin - t.i. Kanak
Sprak. lzraz je prvotno uporabil 1995 Feridun Zaimoglu v svojem romanu. Podobno
torej kot v Sloveniji cefur in cefurstina izhajata iz Vojnovi¢evega romana.

Kanake ali Kanaker je zlorabljen pojem za poimenovanje ljudi domnevno medite-
ranskega videza. Kanaka ali Kanak Sprak ali Kanakisch celo Turks nemstina ali Kiez
nemstina je nemski sociolekt, ki je bil oblikovan predvsem v metropolitanskih obmogjih,
med mladostniskimi generacijami, naslednic obi¢ajno turskih delavcev migrantov, ki so
se s svojimi jezikovnimi strukturami razlikovali in se $e od nemsko govorecih vrstnikov.

Kanak Sprak je torej neformalno ime za nemsko jezikovno raznolikost, ki so jo za-
znamovale predvsem dvojezi¢no vzgojene poznejie generacije, ve¢inoma etni¢nih turskih
priseljencev v Nemdiji. V kontekstu migrantskih politi¢nih gibanj je ta etnodialekt sprva
vseboval negativno konotacijo. Danes se (podobno kot v Sloveniji cefurstina), ta je-
zikovna odstopanja od standardne nemscine v tej jezikovni mesanici gojijo kot simbol
etni¢ne in druzbene identitete turskih priseljencev.

V Nemciji je drzava uvedla obvezno obiskovanje te¢ajev nems¢ine za turske priseljence,
kar pa se je izkazalo bolj kot Zelja nekaterih po njihovi asimilaciji, nikakor pa ne po inte-
graciji.”" S tem pa so dosegli, da so se turski priseljenci zaceli zapirati v gete. V poglavju
Analiza terenskega materiala bom dokazala, da se pri nas v Velenju dogaja ravno naspro-
tno. Priseljenci se povezujejo s staroselci, ne zapirajo se v gete, ampak se oblikuje novo
jezikovno polje, katerega besedje se pojavlja ze v Slovarju novejsega besedja slovenskega

jezika. Ob podrobnej$em ogledu slovarja, sem sicer opazila, da je v Velenju v uporabi e

B°Vojnovi¢, 2008.
"Medica, 2008.
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ve¢ besed, ki spadajo jezikovno k hrvaskemu, srbskemu, bosanskemu, makedonskemu
jeziku in Se niso del slovarskega besedja.

Ugotovila sem torej, da obstaja pomebna povezava med okoljem in jezikom, ki ga opi-
suje sociolingvistika. Ta veda pa odkriva, da so lingvisti¢ne variacije strukturirane.” Te
dolocajo in so dolo¢ane s socialnimi variacijami, ki jih je mogoce najti v druzbi. Nihce ne
govori enako ves Cas, kar je posebej opazno pri dijakih, ki prestopajo iz situacije v situa-
cijo, iz odtenka v odtenek glede na situacijo, te situacije pa so kontekstualno pogojene,
tako psihitno, socialno, razredno, etnitno, prijateljsko ipd.

Dobro bi bilo pojasniti, kako pomembna je interakcija (medsebojno delovanje/vpli-
vanje) med dijaki, ki obicajno sprozi komunikacijo. Komunikacija je dvosmerna, saj
imamo sporocevalca (proces oblikovanja sporo¢il) in sprejemnika (proces socialne za-
znave), ki polozaje izmenjujeta, sta soodvisna. De Saussure’ je zapisal: >>Bistvo ko-
munikacije je nesporazum.<< Ta komunikacija pa ni nujno verbalna, besedna. Ob tem
se seveda odpirajo $e problemi prenosnika (govorno-slusni, pisno-vidni), ki sproza vrsto
razlitnih neverbalnih dejanj. Prav neverbalna dejanja pa so tista, ki najve¢ povedo, saj
jih posameznik, ki je sam del diskusije veliko teze kontrolira, kar pa pri dijakih pomeni,
da dober opazovalec lahko marsikaj prepozna skozi neverbalno komunikacijo (v Ana-
lizi terenskega materiala sem ob nekaterih zapisanih izjavah mladostnikov zabelezila tudi
njihovo neverbalno komunikacijo - reakcijo). Znaki, ki jih dijaki izdajajo z neverbalno
komunikacijo so toliko bolj zgovorni, kadar je neverbalna komunikacija v nasprotju z
verbalno. Clovekov prednik se je milijone let sporazumeval le z neverbalnimi sredstvi in
glede na to, da smo potomci tega ¢loveka, smo neverbalno izredno utinkoviti.

Osnovno sredstvo komunikacije pa je vseeno besedni jezik, ki je bil skozi razli¢ne te-
orije, obdobja, perspektive interpretiran razli¢no. Najveckrat se antropologi jezikoslovci
sprasujejo ali je jezik odslikava sveta okoli nas. Najbolj znana je hipoteza jezikovne rela-
tivnosti, ki sta jo postavila Sapir in Whorf "* in pravi, da ko usvajamo jezik, usvajamo
nacine razmiljanja — konceptualne mreze, ki pa se jih ne zavedamo, ker se nam zdijo,
jih obtutimo kot naravne — so nasa kultura. Ta hipoteza pomeni, da jezik ni le preno-
snik, ampak tudi oblikovalec nasega misljenja. Ce ta hipoteza drzi, potem je percepcija
stvarnosti v vsaki kulturi drugacna. Ze prej sem zapisala, da Slovenci nismo dolgo uzivali

samostojnosti, ki smo jo dosegli 1991, saj smo s priklju¢evanjem v EU spet postali zrtve

*Coates, 1993.
33 De Saussure, 1997.
B4Sapir in Whorf, 1994.
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podrejanja britansko — ameriski kulturni matrici, skozi dominacijo angleskega jezika, kot
smo bili prej stoletja podrejeni nemski.
Kako razli¢no jeziki z besedami poimenujejo stvarnost, bom poskusala ponazoriti s

primeri.

Kadar moram v razredu razloziti besedno vrsto medmet. Najprej raglagam
vrste medmetov in ena od vrst so posnemovalni medmeti, kar pomeni, da
posnemajo glasove iz narave in ker vsi slisimo glasove iz narave enako, bi
Jib morali vsi posnemati enako. Ampak temu ni tako. Potem navedem pri-
mer posnemanja pticjega civkanja >>iv-Giv< , kar je v anglestini >>rweet-
tweet.<& Se vedno, ko sem to raglagala pa sem naletela na salo dijakov, da v
Velenju vrabei civkajo > Civ-Civ s poudarjenim iggovorom glasnika >v<
na koncu. Kar predstavlja izgovorjavo Bosnjakov, ki jim razlicna izgovor-

Java glasnika >v< predstavija problem, oni preberejo tako kot je napisano.
(NMP, Velenje, september, 2013.)

Vsi nativci v svojem jeziku slisijo vse fonemske razlicice, tujci pa jih ne slisijo in foneme
iz svojega jezika prilagajajo tem v nenativnem jeziku. To antropologi razlagajo tudi z em-
skim (domacinskim) interpretiranjem kulture. V nasprotju s fonetiko/¢rko, ki se zapise
na enak nacin in ne prinese fonemske distinkcije in pomeni etsko (zunanjo) perspektivo.
Ob tem bi lahko zasli v debato o smislu antropologije, ki z emskim pristopom ni pre-
vedljiva (kot pravi italijanski pregovor: >>Prevajalec — izdajalec.<), ¢e pa bi bila, bi to
bil le 3¢ en filozofski model. Torej ostaja etski pristop, ¢eprav mora antropologija vztra-
jati ravno na tistem, kar je neprevedljivo — mana? Smisel = konkreten pomen besede +
mana. Zanj nativci ne rabijo prevoda, je njegova intuitivna vednost. Seveda je pri tem po-
membno tudi to, da besede z razvojem jezika, za katerega smo rekli, da je Ziv organizem,
pridobivajo nove emske interpretacije.

Posamezne kulture si delijo veliko skupnih pogledov na svet (svetovni jeziki primer-
jalno poznajo 30 korenov, ki so univerzalni),” lahko re¢emo, da so to bazi¢ne ¢loveske
stvari, ki nas delajo ljudi in so medkulturne univerzalije, kot pravi Godina”° >>globinska
struktura vseh kultur, ne glede na povrsinske razlike, naj bi bila identi¢na. Ta identi¢tna

struktura naj bi vodila tudi v nekatere identi¢ne resitve v konkretnih kulturah, predvsem

35 Cavalli-Sforza, 2006.

3¢ Godina, 1995.
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pa seveda tiste, ki med kulturami pravzaprav variirajo.<< S tem se je ukvarjal predvsem de
Saussure,”” njegova predpostavka je, da slovnica in strukturne lingvisti¢ne forme na vseh
ravneh, Ceprav so sistemske, niso zavestne — govorec je zmozen prepoznati pravilne ozi-
roma nepravilne oblike, ne da bi bil sposoben artikulirati pravila. S ¢imer se popolnoma
strinjam, saj govorci od rojstva pravilno uporabljajo (v 90 %) slovni¢na pravila. Ze majhen
otrok je sposoben tvorbe zapletenih povedi in pri tem upostevati sklone, spol, $tevila,. ..
Prav zato pri zapletenejsih slovni¢nih pravilih (za dijake je zapleteno oblikoslovje in skla-
dnja) dijakom predlagam naj odmislijo pravilo in naj samo intuitivno vstavijo besedo v
pravilno obliko.”"

Glede odnosa dijakov do slovenscine in s tem povezane nezainteresiranosti za ta pred-
met, ki ga po njihovem mnenju >>itak obvladajo<, bi dodala $e eno $alo na to temo, ki
ponazarja in dokazuje zgornje navedbe:

> Ravnatelj zaloti Bucka na hodniku, ko bi moral biti pri poukn in ga vprasa kateri
predmet bi moral imeti. Bucek mu odgovori, da splob ni pomembno, ker ne more nic¢
imeti od tega. In ravnatelju je jasno, da >>sprica<< slovenstino.<<

(NMP, Velenje, september, 2013.)

Kaj se torej dogaja v medkulturnem stiku, $e posebej, kadar so razlike med kulturami
majhne, kot je to znacilno za slovanske jezike, kamor spadata slovens¢ina in danes bo-
sani¢ina, srbi¢ina, hrvas¢ina, makedons¢ina, albani¢ina, ki jih sre¢ujem v razredu (celo
podskupina je ista, saj so vsi juzno slovanski jeziki).

Z jezikovnim diskurzom sem poskusala osvetliti, kako so etni¢ne identitete pogojene
s skupnim jezikom. Seveda pa jezik ni edino kohezivno sredstvo, ampak ne smemo po-
zabiti na skupno preteklost, prihodnost, vero, tipi¢no ljudsko kulturo, vrednote, okusi
ipd., kar se prenasa iz preteklosti in je zavarovano kot kolektivna pripadnost, kot skupni
spomin navad, obicajev, naredij, pesmi, plesa, zabav. Nosi spomin na skupno geografijo,
vrazeverje ipd.

Kar je eksplicitno izrazeno iz dogajanja po zadnji vojni na Balkanu, ko so narodi, ki so
prej sobivali izsli kot sovrazniki, to se prenasa tudi v njihovo novo domovino — Slovenijo.
Saj se denimo Bosnjaki, Hrvati in Srbi med sabo sovrazijo in Zelijo lo¢evat. Dekleta, ki
pripadajo eni etniji se ne smejo videvati s fanti iz drugih etnij, kot je zapisano v nestruk-
turiranih intervjujih z dijaki.

Dijaki razli¢nih etni¢nih skupin so v sporu med sabo, kadar se kaj medijsko odmevnega

B7Saussure, 1997.
¥ Opomba: Velenje, december 2015. NMP.
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zgodi na Hrvaskem ali v Srbiji ali v Bosni. Potem si verbalno skotijo v lase in dokazujejo

vsak svoj prav

Kar labko ponazorim s primerom iz SSD. Nedavno sem naletela na dve di-
Jjakinji iz istega razreda, ki sta se sprli pred $olo zaradi fanta, vendar je njun
spor presegel okvire [jubosumja zaradi fanta in sta se zaceli obmetavati z na-
cionalnimi stereotipnimi gnacilnostmi, se gmerjati, preklinjati (ena izmed
njiju je Bosnjakinja, druga Hrvatica). Spor sta zakljucili s sopom izpuljenib

las in modrico na licu.

(NP, Velenje, november 2015.)

V skupno preteklost verjamejo skupine, ki zelijo pridobiti na svoji prepoznavnosti.
Slovenska, vecinska etnija se poleg vseh drzavnih mehanizmov, ki ji pomagajo ohranjati
lastno identiteto (Sola, jezik ipd.) opredeljuje skozi nacionalno drzavo — Republiko Slo-
venijo. Druge etni¢ne skupine, ki jih lahko opazimo v Velenju, si pomagajo pri etni¢ni
identifikaciji na druge natine. Saj kot pravi Baumann,” so etni¢ne identitete le dejanje
etni¢ne identifikacije, ki je zamrznjena v ¢asu in se uporabi/prilagodi glede na druzbene
razmere. Polemitno velikokrat trdimo, da je dedis¢ina posamezniku prirojena, da iz-
haja iz kolektivne dedis¢ine, tako re¢emo: >ima prirojen cut za glasbo<<, >ples ima
v krvi, >>ima gene za matematiko<<, kar lahko povezemo s stereotipi o posamezni-
kovem poreklu. Resnica pa je drugacna in dosti bolj kompleksna. Saj se posameznik ves
¢as sre¢uje s spremembami kulturne dedis¢ine tako na osebni kot kolektivni ravni.

Govorila sem o kulturni, osebni, etnitni identiteti, vendar je najpomembnejse dej-
stvo, da vsakemu posamezniku pripada vrsta razli¢nih identitet, kar imenujemo stanje

% Sobivamo sami s sabo v razli¢nih identitetah. Soasno smo sin,

multiplih identitet.
brat, vnuk, dijak, fant, Hrvat, pravoslavec ipd. Za vsako identiteto oblikujemo svoje
obnasanje. Taksno razlago identitet lahko razumemo, ampak glede na vse, s ¢imer sem
predstavljala posebnosti etni¢ne identitete ali sem lahko hkrati Hrvat in Slovenec?'*
Etnitno identiteto uvri¢amo med kolektivne identitete, saj se posameznik, ki se je
znasel v novem kulturnem okolju, v katerem prevladuje vecinska identiteta, ki je njemu
tuja, ob njej pa e druge etnitne identitete, oborozi s spominom na skupno njemu la-

stno etni¢no identiteto, ki jo najlaze vzdrzuje z obujanjem spominov na zmage ali poraze.

39Baumann, 2002.
“4°Lowenthal, 1998.
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O tem je bilo govora, ko sem predstavljala, kako se u¢imo jezika, *kajti jezik se u¢imo
tudi skozi podajanje in pripovedovanje zgodb. Pripovedi, pravljice, pripovedke pa so del
nase dedi$¢ine, del nae kulture in so se pisale v skladu z naso etni¢no identiteto, nje-
nimi vrednotami ipd. Recimo slovenska duhovna dedis¢ina se navezuje na pripoveds, ki
kazejo slovensko duso, zgodovinska stremljenja, dogajanja slovenskega naroda in s tem
sporocajo slovenske vrednote, moralo, hrepenenja ipd. V nasprotju s slavnimi vojnimi
zgodbami srbskega naroda, ki je v svoji ve¢stoletni povezavi s tursko etnijo ustvaril veliko
drugacnih pripovedi, temelje¢ih na slavnih bojih, kraljih, ki so jih imeli ipd. O ¢emer je
ze bilo govora ob predstavitvi socializacije in inkulturacije, kajti pripovedovanje zgodb je
pomembno za uéenje kulture.

Prva stopnja kakr$ne koli kolektivne identifikacije je prepoznavanje tujega, v katerem
druzbena skupina aktivno/tvorno prepoznava >>ne-sebe<<. Procesi tovrstnega prepo-
znavanja se v interakcijah druzbenih skupin odvijajo neprestano in so pomemben del
njihove organizacije, predvsem pa ustvarjajo in ohranjajo meje, ki razlocevanje in iden-
tifikacijo omogocajo. Kljutna oblika artikulacije tovrstnega razlikovanja in posledi¢ne
identifikacije pa je prav folklora v vseh svojih pojavnih oblikah (plesih, pesmih ipd.)."*

Raziskave s podrogja politologije so diskurzivne narave in zagovarjajo nacionalno obli-
kovanje identitete. Ta paradigma trdi, da je nacionalna identiteta pripoved, ki jo gra-
dimo, da dobimo obcutek kdo smo in zato ni povsem stabilna ali nespremenljiva, se ge-
nerira in jo razli¢ni posamezniki razli¢no izrazajo v razli¢nih kontekstih. V novejsem ¢asu
nacionalno identiteto z diasporo migrantov lahko razlagamo kot transnacionalno iden-
titeto, kakor to razlaga Toplakova: >>Transnacionalni posameznik uziva bistveno ve¢
svobode pri izbiranju in oblikovanju svoje identitete, kakor nekdo, ki se zadovolji z vro-
jeno etni¢no identiteto. Seveda pa pri slednjem ni napora samoizumljanja in prisotno-
sti eksternega konflikta zaradi nepodrejanja nadina Zivljenja dominantni vedini znotraj
skupnosti.<**

Po Batesonu'* lahko nacionalni karakter/identiteto definiramo na dva nacina, ki sku-
paj tvorita kulturo, s ¢imer ohranjamo etni¢ne meje:

1. glede na eidos, kar izhajajo¢ iz grske besede pomeni obliko ali strukturo, ki predsta-

vlja videz in pojavljanje kulture in v primeru etnij v stiku pomeni za posamezno etnijo

“*Qchs in Schiefflin, 1984.
“SBarth, 1998.
" Toplak, 2010.

SBateson, 2010.
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opazovanje vs. ekshibicionizem ali dominantnost vs. podrejenost, kar v nalogi primer-
jalno predstavljam med slovensko in denimo bosnjasko kulturo. Ekshibicionizem je opa-
zen predvsem na festivalih, kjer je dolotena etnija prezeta z vznesenostjo, veseljem, radozi-
vostjo — se izraza eksplicitno, eprav moramo vedeti, da so implicitni pomeni skriti pred-
vsem v mitoloskih zgodbah in globoko skritih pomenih. V kolikor spet stereotipiziram
bi za Slovence lahko trdila, da so bolj opazovalci kot akterji in da so Bodnjaki bolj akterji
kot opazovalci. Prav tako smo Slovenci bolj vajeni podrejanja kot dominantnosti (zgodo-
vina nas je od kratke samostojnosti Karantanije peljala skozi ve¢ stoletij trajajo¢o podreje-
nost). Prevzemanje od drugih nam je znano, saj smo od pokristjanjenja naprej prevzemali
jezikovne interference iz nemicine, italijans¢ine tako besedno kot tudi skladenjsko. To
lastnost slovenskega lahko razlozim danes skozi mnoge jezikovne interference, ki priha-
jajo v smeri iz bosanskega v slovenski jezik, tako besedno kot skladenjsko. Recimo mla-
dostniki ne uporabljajo >>premagati nekoga, ampak zmagati nekoga<<. Ali pa recimo:
>>gremo na odmor in gremo na pouk<< namesto pravilno slovensko >>imamo odmor in
imamo pouk, bom vzemala namesto bom jemala ... < Uporabljajo tudi napatno vezavo
glagola >>mu je krivo, namesto se pocuti krivegﬂ.<<'4(’

2. Glede na erhos, kar izhajajo¢ iz grike besede pomeni karakeer ali duso. Ta pa se nave-
zuje na obicaje, tradicije, tudi ob¢utke, kolektivne emocije (te so lahko vezane tudi samo
na dolocen dogodek). Ethos razumemo kot primaren poudarek vseh ob¢utkov kulture
(medtem ko je eidos sekundaren poudarek). In spet so meje med etnijami o¢itne, saj je
recimo slovenska dusa bolj melanholi¢na in manj glasno emotivna od denimo bosanske
ali srbske duse. Obe omenjeni etniji pokazeta ve¢ ¢ustvovanja, bolj intenzivne obc¢utke

ipd.

Ce ponazorim s primeri iz prakse SSD: Mama dijaka nase sole pribaja na
govorilne ure in ko vstopi v zbornico rece: >E, pa kako je moj ljepotane?<<
10 vedno pove naglas, ceprav nas je v zbornici vec. Ali recimo mama, ka-
tere otrok je bil na koncu leta neuspesen in ni zakljucil letnika, ampak je
moral ponavljati, je prisla na solo do razrednicarke z mladostnikom in se
Jokala, obtoZevala, opravicevala zakaj in glasno razpravljala, tudi grozila,

obrogevala ucitelje ipd.

(NP, (1akib primerov je vec.) Velenje, junij 2013.)

4¢Opomba: Velenje, maj 2013. NMP.
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V zadnjem ¢asu je veckulturnost ali multikulturnost trend in zato ponekod manjsine
pridobivajo na veljavi in je njihovo izrocilo cenjeno. Veliko se govori o multikulturnem
dialogu in predstavlja primere dobre prakse, vendar se zdi, da so ti primeri osamljeni in
je resnica bolj kruta, kar kaze odnos vetinske kulture Evrope do beguncev tudi danes.
Saj je razlikovanje med etnijami, ki so podrejene slovenski Se vedno otitno. Stvar je po-
trebno vzeti pod drobnogled, saj manjsinske etnije s predstavljanjem svojih kulturnih
znacilnosti, ki jih zaradi pri¢akovanja okolice pravzaprav igrajo, moderni trendi pa od
njih pritakujejo, da se bodo predstavili kot kultura z eksoticnimi znadilnostmi. Gre za
poustvarjanje njihove kulture, pri ¢emer je predstavljanje veasih na meji dobrega okusa
in so njihovi >>tradicionalni izdelki< na meji >tradicionalnosti<. Njihova dedi$¢ina
je trivialna. O Cemer je ze govoril Eriksen'"” v primeru ameriskih indijancev in njiho-
vih tradicionalnih oblacil, obicajev ipd. Multikulturnost na tak nacin pomeni le kazanje
potvorjenih identitet, medtem ko svoje dejanske, sodobne identitete skrivajo. Zato se
je potrebno vprasati, koliko je resnice v prizadevanjih posameznih etni¢nih skupin, da
bi ohranile svoje obicaje in koliko Zelijo le izstopati iz multikulturnega /multietni¢nega
prostora. Kot je tudi vprasanje, koliko je v interesu nadrejene, slovenske kulture, da se
predstavljajo, saj smo ze veckrat zapisali, da smo si, kot v preteklosti vsi slovanski predniki,
kulturno relativno blizu in zato razo¢ara slovenski zivelj, saj ta pricakuje eksotiko. Spod-
bujanje razkazovanja etni¢nih kulturnih znacilnosti je precenjeno, saj je v resnici tradicija
potvorjena, o cemer sem ze govorila in hkrati je sodobna identiteta v multietni¢nem pro-
storu, kakr$nega najdemo v Velenju, derivirana in nastaja nova etnicna identiteta, pov-
zeta iz vetih etnij, ki Zivijo na tem prostoru. Kaj se dogaja z identiteto mladostnikov v

multietni¢nem razredu pa je stvar razprave v naslednjem poglavju.

2.4.4 Identiteta mladostnikov

Najtezje opisljiva in dolo¢ljiva je identiteta mladostnika, predvsem zaradi specifike obdo-
bja adolescence, ko se identiteta e transformira. O tem je bilo v nalogi ze veliko pove-
danega, zato izhajajm iz predpostavke, ki je najbolj ocitna, da je to obdobje, ko se nove
identitete i§¢ejo. Vzpostavljajo se z vstopanjem v nek nov druzben kontekst. Ce ponazo-
rim z besedami, ki jih je o tem zapisala Medica, zahodnoevropske drzave, ki se sretujejo z

manj$inami:

... ragvijajo t.i. civilno kulturo, ki naj bi predstavljala njibov lasten

47 Eriksen, 2002..
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nacin, kako resevati probleme, kako splob diskutirati o problemib, kako
resevati vecje konflikte in kako se ukvarjati z manjsinskimi interesi. In
sola je ena pomembnejsib institucij v teb procesih. Vendar pa gre tukaj za
vprasanje, kako se odzove manjsinska mladina, ki ima neko drugo identifi-
kacijo Ze ustaljeno in se sooca se z neko novo identiteto v procesib socializacije
in ednkacije. <"

Socioloska perspektiva za preucevanje otrok meni, da so otroci aktivni udelezenci v
razlitnih druzbenih scenarijih. Ta pogled trdi, da otrok ne bi smeli obravnavati kot pa-
sivne receptorje pouka odraslih, ampak kot aktivne participante, ki jih dejansko ovre-
dnoti njihov lastni socialni svet.

Vemo, daje naloga Sole, da (med drugim) proizvaja dobre drzavljane. Boljsporno paje,
kaj drzavljanstvo in nacionalna identiteta predstavljata v multikulturni druzbi ter obve-
znosti javne Sole v zvezi s tem. Nedavne $tudije so opozorile na razpravo ali je mogoce ali
celo zaZeleno, za Sole, napredovati v skupno in enotno nacionalno identiteto v druzbah,
ki postajajo vse bolj multikulturne.”””O tem sem Ze govorila pri etni¢ni identiteti, ko sem
se spraevala ali si lahko hkrati Slovenec in Hrvat?

Oblikovanje lastne identitete mladostnika poteka preko posameznikovih identifikacij
s pomembnimi drugimi (predvsem s starsi in drugi posamezniki iz njegovih biografskih
izkuSenj - skupine, razred, zivljenjski okolis, ipd). Ti drugi so lahko benigni — na primer,
da si mladostnik prizadeva, da usvoji njihove vrednote in prepricanja (proces idealisticne
— identifikacije) ali maligni — ko se mladostnik Zeli lo¢iti od svojih vrednot in preprican;
(proces obrambnega kontra — identifikacije). V $tudiji primera SCV si mladostniki zelijo
oboje. Na eni strani spostujejo svoje etnicne vrednote in prepricanja, na drugi strani pa
se tega sramujejo. Njihova pozicija je brezizhodna, kot sem Ze razlagala, se znajdejo v

takoimenovani double bind poziciji.

Ce ponazorim s primerom iz prakse: Fant iz poklicnega razreda na SSD je
Zelel biti prepoznan kot Slovenec. Ime ima taksno, da bi labko bilo sloven-
sko in prav tako priimek (Ce izhajamo iz primarne identifikacije etnicnosti).
Ko smo 0b razpravi, kateri se je pridruzeval tudi sam, o jezikovnib poseb-

nostib slovanskib jezikov ugotovili, da ni Slovenec, mu je postalo nerodno.

8 .
“*Medica, 2010.

“9Koch S., 2010.
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Pred razredom je komentiral, da res ni nujno, da se takoj vidi od kod je.

Namenoma je okrog sebe Siril prepricanje, da pripada drugi etnicni skupini.

(NP, Velenje, oktober 2015.)

Polozaj otrok priseljencev, ki so rojeni v drzavi gostiteljici je v smislu socializacije bi-
stveno tezji, kot velja za socializacijo otrok, ki so prisli v novo drzavo nekoliko starejsi. To
povezujemo s tem, da za slednje velja, da so prisli v novo okolje z ze formirano osebno-
stno kot tudi etnitno identiteto. Otroci priseljencev, ki so rojeni v drzavi gostiteljici so
prikrajSani za izvajanje nalog, pri katerih potrebujejo pomoc starsev — bodisi zaradi po-
manjkljivega jezikovnega znanja starSev, bodisi zaradi tega, ker starSev enostavno ni doma.
Pri tem ne smem zanemariti dejstva, da tudi njihovi stars$i ne poznajo kulturnega ozadja
Slovencev in jih torej tezko usmerjajo v vedenju in vrednotah (govorim o mladostnikih
druge generacije, njihovi starsi so odrasli npr. v Bosni). Nekoliko starejsi mladostniki, ki
so siidentitetno najasnem kateri etniji pripadajo, se ob vstopu vizobrazevanje na SCV ne

sprasujejo kdo so in tudi ne ¢utijo nelagodja ob tem, da niso pripadniki slovenske etnije.

10 labko ponazorim z naslednjim primerom iz SSD: Deklica jeprislavs. le-
tniku iz Bosne in Hercegovine. S sabo je prinesla spricevala za 3. dokoncana
leta na ekonomski srednji soli. Vpisali smo jo v 3. letnik ekonomski tehnik,
saj smo ugotovili, da rabi cas, da se naudi jezika (naceloma labko vstopi di-
rektno v razred, ki ga nadaljuje — v njenem primeru bi to bil 4. letnik). 2015,
ko je deklica v 4. letniku in celo prejsnje leto, brez zadrzkov govori svoj jezik
— bosanski, se izreka za Bosanko ipd., v primerjavi z njenimi sosolkams, ki
pripadajo bosanski ali makedonski etniji, ki umolknejo, ko zacno govoriti v
njibovi blizini Slovenci.

(NMP, Velenje, maj 2015.)

V prej$njem poglavju sem ze pisala, da se pripadniki etnij iz bivse Jugoslavije prila-
godijo v jeziku in izberejo slovenski jezik, takoj ko je v njihovi druzbi en sam pripadnik
slovenske etnije. To kaze na konformnost dijakov ali pa na njihovo pragmati¢nost prila-
gajanja jezikovnih identitet.””

Identiteta posameznika je opredeljena z lastno samokonstrukcijo. Kjer je bistveno,

kako se posameznik vidi v sedanjosti in kako izraza kontinuiteto ter kako sebe razume

5°Opomba: Velenje, maj 2015. NMP.
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kot nekoga iz preteklosti in kako sebe razume in vidi v prihodnosti. To omogoca opre-
delitve vidikov identitete, kot je etni¢na identiteta, ki je opredeljena kot tisti del celote
lastne samokonstrukcije sestavljene iz dimenzij, ki izrazajo kontinuiteto med posame-
znikovo konstrukcijo preteklega in prednikov ter posameznikovih prihodnjih stremljenj
glede etni¢nosti. Mladostniki imajo torej pred sabo tezko nalogo, da se na podlagi samo-
konstrukcije odlodijo o tem, kako so se videli kot otroci vezani na dom in na predstavitev
njihove etnije danes, ko se sretujejo z drugimi etnijami in od njih tudi dobivajo neka-
tere vrednote in prepri¢anja. V stiku razli¢nih etnij se mladostniki tezko znajdejo v la-
stnih samokonstrukcijah. Vendar v sobivanju etni¢nih identitet nenazadnje le oblikujejo
novo multietni¢no identiteto, kar bom poskusila dokazati v Analizi terenskega materiala
skozi predstavitev etni¢nega konteksta SCV, dinamiko identitete mladostnikov in naza-

dnje predstavitvijo novega kulturnega polja.



Kuvalitativna analiza
tevenskega materiala
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Poglavje, ki je pred nami, je namenjeno predstavitvi opazanj in spoznanj izpeljanih iz
njih po nacelih kvalitativnih raziskovalnih znanstvenih metod, ki sem jih predstavila v
poglavju Metodologija. Govorim o metodi opazovanja z neposredno udelezbo, inter-
vjuju v fokusni skupini s sodelavci in nestrukturiranih intervjujih z dijaki. Na tem mestu
pa je ¢as, da predstavim, kako sem kvalitativno pridobljene podatke analizirala in mate-
rial, ki je bil zbran, predstavila ¢im bolj analiticno, da ne bom zgolj interpretatirala svojih

opazanj.

> Kvalitativno ragiskovanje isce intenziven ali dolgotrajen kontakt z vsako-
dnevnimi situacijami, ki so obicajne, normalne, odrazajo vsakdanje Zivljenje
oseb, skupin, druzb, organizacij. V splosnem preucuje, kako ljudje v dolocenib
situacijah ragumejo, razlagajo vsakodnevne dogodke in nanje tudi reagirajo.
Raziskovalec Zeli dobiti celosten vpogled v kontekst, ki ga preucuje, njegovo
logiko, ureditve in pravila. Zeli >od znotraj<k zajeti podatke o zaznavah
akte;jev, in sicer s pogornostjo, empﬂtifnim razumevanjem tako, da odstrani
vse predsodke (prekoncepcije) o raziskovanib podrocjih. Pri tem je razisko-

valec glavni merilni instrument. <

Da se to ne bi zgodilo, sem uporabila Kvalitativno vsebinsko analizo preverbe zbra-
nega materiala po Vogrincu.” Kvalitativna raziskava poteka kot vrsta kratkih, zaporednih
raziskovalnih sekvenc (sekven¢no raziskovanje), med katerimi je tudi vsebinska analiza
zbranega gradiva. Raziskovalne sekvence so sestavljene iz formuliranja problema, zbira-
nja gradiva in analize, reformulacije problema ali formulacije novega problema, vnovitne-
ga zbiranja gradiva, analize ipd. Omogoc¢a nam, da pri vsakem koraku preverimo prejinje
ugotovitve, se vinemo. V samem procesu opazovalec zatne razmisljati o podatkih in is-
kati globji pomen. Bistvo kvalitativne vsebinske analize je iskanje kod/pojmov (proces
kodiranja, kategoriziranja in interpretiranja pomenov), z namenom, da oblikujemo teo-
reti¢no razlago (utemeljeno teorijo) ali pojasnitev preucevanega pojava.

Vsebuje 6 korakov’, ki sem jim v analizi terenskega materiala sledila:
1. Urejanje gradiva

2. Dolotitev enot kodiranja

'Kordes, Smrdu, 2015.
*Vogring, 2008.

’Mesec, 1998.



IDENTITETA MLADOSTNIKOV V MULTIETNICNIH RAZREDIH NA SCV
3. Kodiranje
4. Izbor in definiranje relevantnih pojmov in oblikovanje kategorij
5. Definiranje kategorij

6. Oblikovanje kon¢ne teoreti¢ne formulacije.

Enota kodiranja je del besedila, za katerega raziskovalec presodi, da vsebuje za raziskavo
pomembne informacije, zato bo ta del analiziral. V pri¢ujoci raziskavi so ti kodi: etni¢ni
kontekst na SCV in v Velenju, etni¢ni kontekst mladostnikov, dinamika identitete in
oblikovanje novega kulturnega polja (njihova analiza bo prikazana v nadaljevanju), s ko-
diranjem in izbiranjem, vklju¢evanjem besedil, transkripcij, protokolov opazovanja in
poimenovanja delov, ki so lahko pomembni za oblikovanje utemeljene teorije in povedo
najve¢ o predmetu proucevanja. Pri kodiranju uporabimo tako deduktivni (si pripra-
vimo pred opazovanjem nabor kod na podlagi poznavanja obravnavane problematike in
preverjamo, e so se med kodiranjem pojavile) kot induktivni pristop (kode raziskovalec
dolo¢a med analizo besedila). Pri deduktivnem pristopu izhaja iz abstrakenih podatkov,
na katere aplicira empri¢no pridobljene podatke, priinduktivnem pa ravno obratno. Po-
znamo 3 nacine kodiranja (po Strauss in Corbin): odprto kodiranje, osno kodiranje in se-
lektivno kodiranje (med sabo sem kombinirala vse tri nacine). Kode kasneje povezemo v
kategorije s smiselnim povezovanjem in primerjanjem ve¢ razli¢nih oseb na ista vprasanja
(imajo razli¢ne izkusnje, Zivljenjske polozaje, vrednote ...). Povezovanje vseh kategorij,
njihova razmerja in primerjave so podlaga za oblikovanje utemeljene teorije (predstavljena
je ob preverbi hipotez).

Bistvo kvalitativnega opazovanja, ki se mu o¢ita subjektivnost, nepreverljivost temelji
na treh bistvenih komponentah, o katerih sem zgoraj Ze govorila: analizi in kodiranju po-
datkov, ki so pomembni za opis in razumevanje teme; interpretaciji pomena informacij
nastalih na osnovi osebne refleksije in preteklih raziskav; zaklju¢no porotilo, ki vkljutuje
razmislek o osebni pristranskosti in fleksibilni strukeuri,” ki pa je prikazano v zakljuku.

Skozi vpogled v teoretska izhodis¢a kvalitativnega raziskovanja, torej lahko zagotovim,
dagovorim o preverljivih opazovanjih, kijih za¢enjam s predstavitvijo etni¢nega prostora,

okolja v katerem se gibljejo opazovani osebki.

*V Kordes, Smrdu, 2015.
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3.1 Seznanitev z etnicnim prostorom na SCV in v Velenju

Namenila sem se odstreti tancice drugih kultur, religij, etnij na SCV in $irsem prostoru
Velenja. Spoznati, kako se razlikujejo, kje si postavljajo meje, kje se stikajo, kje se lo¢ujejo
in zakaj vedno mocnejsa Zelja posameznih etnij po izrazanju lastnih kulturnih atributov,
jezika, religije ipd. Zakaj tolika Zelja po samoidentifikaciji? Na drugi strani pa nastajanje
novega skupnega kulturnega polja, presecisca vseh na tem mestu zivecih etnij.

Zastavljena vpra$anja so se predvsem nanasala na identitetno samoopredeljevanje in
analizo dozivljanja lastne skupinske identitete znotraj odnosa vecinsko — manjsinske na-
rodnostne pripadnosti. Zanimalo me je, kak$no je dozivljanje in razumevanje ter opre-
deljevanje etni¢ne in narodnostne pripadnosti, sproducirane znotraj dominantnega dis-
kurza.

V tej $tudiji primera SCV sem se odloila za metodo neposrednega opazovanja z udelez-
bo, pogovorov v fokusni skupini s sodelavci in poglobljenega strukturiranega intervjuja
zizbranimi dijaki (15 intervjujev je prepisanih v Prilogah), kar bom predstavila s pomo¢jo
analize diskurza. Menim, da po petindvajsetih letih sluzbe prepoznam neverbalno ko-
munikacijo pri dijakih, ki mi obi¢ajno pokaze zanimive stvari, ki jih besedna lahko pri-
kriva. Z nadaljnjo opisano analizo bom zbrani material predstavila skozi postavljena raz-

iskovalna vprasanja:

1. Kako pomembna je za mladostnike etni¢na pripadnost?
2. Kaksna interakcija se oblikuje v multietni¢nem stiku?

3. Kaksni so nacini prilagoditev mladostnikovih identitet v multietni¢tnem okolju?

Predstavila bom nekatere izjave, ki so bile podane v okviru pol-strukturiranih inter-
vjujev, ki so bili opravljeni v obdobju od septembra 2009 do junija 2015. Vsi intervjuvanci
50 se v tem &asu izobrazevali na SSD, SS ali ERS na SCV. Za nestrukturirane intervjuje
sem prosila tiste dijake, ki sem jih poucevala in za katere sem vedela, da imajo njihovi
star$i izkus$njo priseljenstva. Intervjuvanih je bilo 30 dijakov, vsi so bili pripadniki druge
generacije priseljencev in otroci obeh starsev, ki sta pripadnika bosnjaske, hrvaske, srbske
ali makedonske etnije in sta prisla v Slovenijo ve¢inoma med vojno, natanéneje med leti
1991-1994, otroci pa so bili rojeni v Sloveniji.

Ob neposrednem opazovanju sem na podlagi lastnih zapiskov izbrala mladostnike,

za katere vem in sem veckrat sliSala sama, da se pocutijo ogrozene kot pripadniki druge
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etnije, zivece v drugem kulturnem okolju, ki veckrat poiSéejo pomo¢ svetovalne delavke
na Soli v zvezi z njihovimi identifikacijskimi problemi in prav tako pomo¢ razrednicarke.
Sem pa tudi sama dozivela njihove izpade, kot so namerno izostajanje, jok pri razre-
dnicarki, svetovalni delavki ob nerazumevanju druzine in okolice. Tako sem se name-

nila s pomo¢jo nestrukturiranih intervjujev raziskati podrobneje, kako Zivijo >>kulturne

dvozivke,< kijih ves ¢as spremljajo stereotipi vecinske na eni strani in na drugi pri¢akovanja

njihove lastne etni¢ne skupine, kar se seveda zaéne v druzini. Priseljeni mladostniki so
namre¢ mo¢no navezani na obicaje, kulturo in jezik domovine star$ev. Zunaj nje pa do-
volj dobro sodelujejo v obicajih in dogajanjih slovenske kulture, ki ji Zelijo pripadati in v
njej uspeti.’ Prav tako Medica® izpostavlja transnacionalni socialni prostor, ki ga mrezijo
neinstitucionalizirani posamezniki, ki lahko aktivno Zivijo dvojno Zzivljenje — politi¢no,
kulturno in ekonomsko. Stabilno lahko vzdrzujejo druzinske, ekonomske, socialne, ver-
ske in politi¢ne vezi med razli¢nimi okolji. Te mreZe omogoc¢ajo migrantom pristop do
ogromnega socialnega kapitala. Nastane socialni prostor, ki pomeni preplet odnosov in
ni omejen geografsko. Prav tako o tem Toplakova’

> Veliko jih je dejansko postalo transmigrantov, trdno zasidranih v novi drzavi, a
ohranjajo¢ $tevilne vezi z domovino.< ... >>Transnacionalni posameznik je svobo-
dnejsi tudi od migranta, ki zapusti domovino iz tehtnih razlogov, a vendarle hrepeni
po njej ter svojega patriotizma ne namenja drzavi gostiteljici, pa¢ pa v manjsinski kolek-
tivni etni¢ni identiteti i$¢e mo¢ za prenasanje tega, kar dozZivlja kot breme migrantstva.
Pricakovano je torej, da ga bo drzava gostiteljica v tem primeru obravnavala kot nekoga,
ki odklanja polno pripadnost vecinski skupnosti<

Pridobila sem tudi izjave sodelavcev, ki so ob pogovorih v fokusni skupini podajali
svoja mnenja, videnja, skratka svoje neposredne izkusnje iz situacij z dijaki na omenjenih
$olah SCV in v $irfem okolju mesta Velenje.

Podane izjave sem glede na njihovo vsebino in lastno analizo kodiranja vsebinskih po-
menov razdelila v tri podpoglavja, kjer bo v prvem predstavljen etni¢ni kontekst, v dru-
gem dinamika identitete mladostnikov in v tretjem predstavitev oblikovanja novega kul-

turnega polja.

*Erjavec, 201s.
®Medica, 2015.
7 Toplak, 2010.
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3.2 Predstavitev etnicnega konteksta opazovanib mladostnikov

Pomemben podatek je, da imamo v Velenju ve¢ kot 30 % prebivalcev, katerih etnitna
pripadnost ni slovenska — seveda so vsi drzavljani Republike Slovenije. Pri zadnjem po-
pisu prebivalstva v Velenju (33.331 prebivalcev) 2002 se je izkazalo, da se je za pripadnost
slovenski narodnosti izreklo 70,56 % prebivalstva (SURS 2002/2014). Pri tem moramo
upostevati, da se jih Se veliko ne izrece za svojo etni¢no skupino, ki ni slovenska, saj je to v
tem multietni¢nem okolju nehvalezna oznaka, in poleg tega se nekateri po¢utijo Slovence
(kot tudi moji dijaki), sploh ¢ doma ne poudarjajo pomena etni¢ne pripadnosti.” V Ve-
lenju imamo torej multietni¢ni prostor z razli¢nimi poudarki na etnicni pripadnosti. Ta
raznolikost odseva tudi na SCV in ob tem prinasa nove kontekste etni¢nosti.

Priseljenci, starsi so, ¢eprav so pognali korenine v Sloveniji (imajo drzavljanstvo, sluzbe,
domove, Sole, ki so jih naredili v slovenskem jeziku v Sloveniji ), si postavili ali obnovili,
po koncani vojni na Balkanu, na Hrvaskem in v Bosni hise in se, ko se upokojijo vracajo
nazaj tja. Ampak oni Se imajo zgodovinski spomin na ozemlje, ki so ga zapustili in se
vraajo v poznano. Spet lahko govorim o transnacionalizmu, ki oznacuje stalno gibanje
oziroma kot sem povedala, Zivljenje posameznikov med dvema ali ve¢ drzavnimi enti-
tetami. Pri sodobnem transnacionalizmu gre za spontano, z globalizacijo omogoceno
druzbeno gibanje in hkrati za socializacijski proizvod in orodje skupnostne kohezije v
kateri so se znaili priseljenci.” Njihovi otroci — opazovanci pa ostajajo tukaj, saj tega ni-
majo. Njihove korenine so v Sloveniji.

V Velenju in na SCv je torej multietni¢no okolje, ki je tistim mladostnikom, ki zivijo v
Velenju nekaj obictajnega, nekaterim lahko pomeni izziv, spet drugi pa se ob tem pocutijo

nelagodno.

Ce ponazorim 2 izjavo sodelavke iz SCV, ki Jje razlogila, kako veckrat slisi
mladostnike in njihove starse, ki pribajajo iz Zgornje Savinjske doline (sode-
lavka izhaja od tam in ima svoja otroka tam v $oli), da ne bodo vpisalisvojih

otrok na srednjo solo v Velenje, ker je tam prevec >> Juznjakov<.

(NP, Velenje, iz pogovora v fokusni skupini, oktober 2015.)

8SURS 2002/2014: O maternem jeziku paje 75.1 % prebivalcev reklo, da je njihov materni jezik slovenski in
6.3 %, da je njihov materni jezik bosanski, 5.9% je reklo, da je njihov materni jezik hrvaski in 5.7 % da je njihov
materni jezik srbohrvaski ter 3.3 %, da je njihov materni jezik srbski. O verski pripadnosti pa 53.4 % katolikov, 8.9
% muslimanov, 4.9 % pravoslavcev, za ateiste pa se je izreklo 9.1 % prebivalcev, medtem ko jih 13. 7 % ni hotelo
odgovoriti na vpradanje in za 6.8 % prebivalcev ta podatek ni znan.

?Toplak, 2010.
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V zadnjih letih si Sole izredno prizadevajo in tudi so primorane (zaradi zmanj$anja
stevila otrok) pridobivati dijake, z raznimi promocijami, iz okoliskih krajev, ki niso ne-
posredno vezani na Velenje. Ti otroci izhajajo iz kmectkega trdnega okolja in so nestrpni

do nepoznanega, kar za njih predstavlja druga kultura in njena prezentacija.”

Primer labko pois¢emo tudi v zelo nemirnem, disciplinsko problematicnem
poklicnem razredu, kjer je od 19. dijakov 11 takib, ki niso Slovenci, med-
tem ko ostali pribajajo iz ruralnega okolja Zgornje Savinjske doline in sem
Ze veckrat opazila, da imajo ti probleme, kadar se njibovi sosolci, ki so iz
Velenja zacno med sabo pogovarjati v bosanskem, srbskem, hrvaskem, ma-
kedonskem ali albanskem jeziku, saj jib ne razumejo pa tudi ne tolerirajo
njibovega pogovora v drugem neslovenskem jeziku. Ne odobravajo tudi, ka-
dar splob govorijo preve na glas in segajo v mojo besedo med razlago. Takrat
opazim, da se zapirajo vase, gledajo zmedeno in me pogledujejo, kako to
labko dovolim. To labko povezemo s trdnejsimi vrednotami, ki so znacilne

za bolj ruralno okolje in splob z odnosom do dela, avroritete.

(NMP, Velenje, november 2015.)

V Velenju se pripadnike drugih etni¢nih skupin poimenuje Bosanci, éeprav so ti lahko
pripadniki drugih etnij (tako hrvaske, kot srbske ...). V raziskavi o polozaju in statusu
pripadnikov narodov nekdanje Jugoslavije v Republiki Sloveniji iz leta 2003" sta izpo-
stavljena dva problema v polju denominacije — prvi se nanasa na skupno oznacevanje
pripadnikov teh narodov v Sloveniji in na dolo¢eno zmedo pri poimenovanju ene izmed
Sestih narodnostnih entitet, in sicer Bosnjaske. Pri uporabi skupnega imena za pripa-
dnike narodov iz nekdanje Jugoslavije je bil prisoten podcenjevalni naboj — Juznjaki, Ju-
gosi, Jugoviti oz. Jugovidi, Svedi. Kot skupni imenovalec je nastopal tudi izraz Bosandi,
ker je najve¢ priseljencev prihajalo ravno iz te nekdanje jugoslovanske republike.

Nejasnosti v poimenovanju izhajajo iz pogostih sprememb, do katerih je prihajalo med
burnimi politi¢nimi dogajanji v preteklosti, od zacetka 20. stoletja pa do razpada nekda-

nje Jugoslavije, ki ga je spremljala vojna.”

°Opomba: Velenje, december 2015. NMP.

YKrzi$nik Bukié, 2003.

*Opomba: Velenje, december 2015: V popisu prebivalstva v BIH 2002 obstaja opredelitev Bosanci, kasneje
se profilirajo in uradno potrdijo trije narodi v BiH: Srbi, Hrvati in Bo$njaki. Versko so razdeljeni na pravoslavce,

katolike in muslimane. V BiH pa obstaja tudi manjsa judovska skupnost. V Sloveniji so prisotni tudi priseljenci
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Iz tasov Avstroogrske (1910) vladavine izhaja polarizacija na tri osnovne skupnosti po
verskem kriteriju; katoliki so Hrvati, pravoslavci so Srbi, muslimani so Bo$njaki — da-
nes. V casu SFR Jugoslavije (po 2. svetovni vojni) je obstajala narodnost Musliman in
muslimanska veroizpoved. Z veliko zacetnico so se imenovali pripadniki muslimanske
narodnosti, in sicer drzavljani Bosne in Hercegovine, ki so pripadniki muslimanske vere
- Bosanci muslimanske veroizpovedi, z malo zacetnico pa muslimani srbske, hrvaske, al-
banske, ¢rnogorske in makedonske narodnosti. Kot narod so bili Muslimani priznani
z Ustavo SFR] 1974. Leta 1994 je prislo do nove spremembe — Federacija BIH je v svoji
ustavi priznala narod Bo$njaki.

Naj predstavim nekaj izjav mladostnikov iz nestrukturiranih intervjujev, kako se sami

opredelijo glede etni¢ne pripadnosti.

> Recem, da sem Bosanka, zakaj pa ne bi? Ampak tega itak ne sprasujejo!
Sm pa itak tuki rojena, ja pol sm pa ja Slovenka! Pa tur u sole sm hodla
! (mi vneto dopoveduge, me prepricuje)

(Dijakinja 4. letnika; Velenje, september 2013.)

> Ali vedno poves, kdo si in od kod si? Kdaj ne in zakaj?<<

D: >Se ne sramujem, kdo sm in od kod smo, js sem itak iz Slovenije, ker
sem tu rojena 96. leta. I je pa viasib nerodno, ko se obregnejo ob moje ime.
Veasibh me kdo zaslisuje o tem. Pami je zoprno. Ce smo Ze skos tuki, zaka me

pol splob uprasajo od kod sm?!< (zavije z ocmi, jezno poudari povedano)
(Dijakinja 4. letnika; Velenje, september 2013.)

> Kako bi zapisala narodnost, ce bi zdajle delali popis prebivalstva?<<

D: (omahuje, premisljuje, me gleda, kot da isce odgovor) > Ne vem, ne res,

Jjoj to bi bilo pa zelo tezko! Nikakor ne bi mogla re¢; da nisem Slovenka,
kljub vsemu!<

(Dijakinja 4. letnika;Velenje, avgust 2013.)
> Kako bi zapisala narodnost, Ce bi zdajle delali popis prebivalstva?<<

z obmodgja Sandzaka v Srbiji, ki so vetinoma muslimani. Na Kosovem - vetinoma so drzavljani Kosova - so po

narodni pripadnost Albanci, versko pa vetinoma muslimani, so pa med njimi tudi katoliki in pravoslavci. NMP.
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D: (veliko razmisljanja, zmigi glave) > Ne vem, res ne vem, kaj bi napisala.
Ne, ne vem. Ampak glede na to, kako dolgo sem Ze tukaj bi rekla, da sem
Slovenka. << (zaZari, ker se ji zdi, da je nasla pravi odgovor)<K

(Dijakinja 4. letnika; Velenje, avgust 2013.)

> Jaz, jaz bi rekla, da sem muslimanska Slovenka. Ja, to bi rekla, da
sem! (kljub temu, da se ne dri norm, ki jib predpisuje njena religija,
Jje pa to lagja odlocitev, kot izgjava, da je Bosanka).<

(Dijakinja, 4. letnika; Velenje, junij 2013.)
> Imate slovensko drzavljanstvo? Se kaksno?<

D: >>Vsi imamo samo slovensko drZavljanstve. Mama in ata sta tukaj
zaposlena Ze vec kot zo. let in je logicno, da sta zaprosila za slovensko

drzavljanstvo. Drugac se mamo za Bosance.<<
(Dijakinja 4. letnika; Velenje, marec 2014.)
> Js zmeri povem, da sm Bosanc. To se mi ne zdi n¢ takiga. <<

(Dijak 2. letnika; Velenje, maj 2014.)

Skozi nekaj izbranih izjav se zrcali otitno, da za mladostnike ni pomembna etni¢na
pripadnost. Do tega se obnasajo s prilagodljivostjo, pragmati¢tno. Glede na to, da sem
se skozi teoretska izhodis¢a ves ¢as trudila razlikovati med posameznimi etnijami in jih
natan¢no opredeljevati in poimenovati, to za dijake ni pomembno. Redki natantno
dolocajo svojo etnijo. Na splosno izberejo samo >>sem Bosanc. < Vedina se jih ¢uti in
meni, da so pripadniki obeh etnij. Ve¢inoma pa opravicujejo svojo odlocitev za etnijo, ki
ni slovenska in na koncu izberejo pripadnost slovenski. Razen tistih redkih posamezni-
kov, kjer v krogu druzine poudarjajo in ohranjajo svojo etni¢no identiteto in se istovetijo
z etnijo iz katere izhajajo starsi.

Nekatera podrodja druzbenega Zzivljenja kazejo na vedno mocnejse tendence, zelje po
izrazanju etnicnosti, recimo BMKD in to je tudi splo$no mnenje mojih sodelavcev,” da
se narodna zavest posameznih etnij krepi. Dogajanje na SCV tete v drugo, novo smer, v
smer skupne etnicne identitete, kar bom v nalogi tudi dokazala. Z nekaj primeri lahko
ponazorim porast in izpostavljanje etni¢nega zavedanja in pripadanja, ki so jih omenili

moji sodelavci:

BOpomba: Velenje, iz pogovora v fokusni skupini, oktober 2015. NMP.
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>>Ob nogometnih zmagah vedno pokajo petarde po mestu ali pa spuscajo
med bloki rakete, vsakic se to zgodi!<<

>V Soli dijaki Ze razgrnejo zastave, kadar je doseZena kaksna pomembna
zmaga za driavo s katero se identificirajo. Zadnjic se je to zgodilo in smo
moral ukrepat. Albanci so cel odmor hodili okrog z zastavo. Sem sla tja in

rekla, da to pa res ni primerno. Pa so pospravili. <<

> Veckrat slisim, da govorijo po svoje, kot sem vcasih. Nekak jim kar dovo-
limo al kaj?<

> Sej nimamo nobenga normalnga koncerta u Velenju, sami jugnaki!<
(NMP, izjave sodelavcev, oktober z015.)

Zanimiv se mi zdi primer sosolca s katerim sem sedela v osnovni Soli, ki je bil
> Bosanc< (takrat - 8o. leta — smo vsem, ki so pribajali iz drugib republik
Jugoslavije delat v rudnik, rekli Bosanc. Njegova starsa sta prisla iz Bosne
in on je bil rojen v Sloveniji in se ni prepoznalo po jeziku, da ni Slovenec.
Skupaj sva sedela 4 leta in je govoril slovensko kot jaz, ceprav je doma s starsi
najbrz govoril bosansko (moram priznati, da sem o tem zacela razmisljati
sele danes). Potem se je porocil s sosolko, tudi Bosanko, in danes dela visjo
solo ob delu in ko ga srecam po mnogib letib, danes ne govori vec slovensko
kot jaz, ampak zaradi njegove fonemike in besedja takoj prepoznas; da ni
nativno slovenski govorec (dopuscam moznost, da so se moja slavisticna usesa
2 leti zaostrila). Tudi njegova dva otroka (danes studenta) govorita slabse

slovensko, kot je on govoril v osnovni soli.

(NMP, Velenje, september 2013.)

Nasa percepcija se je skozi leta vojne spremenila. Njihovo regresijo lahko razlagam
skozi vedno ve¢jo populacijsko Stevilko priseljencev v Velenju in tudi skozi zavedanje nuj-
nosti pripadanja svoji etniji, katere baza je jezik."

S predstavitvijo naslednjih nekaj izjav dijakov bom predstavila, kako sami vidijo svojo
druzino in oZji krog znancev. Saj je iz izjav evidentno, da gre spet za prikrivanje, za-
molcanje ali morda za nelocevanje ljudi na posamezne etnije. Dijakom predstavlja tak$na
druzinska sfera nekaj obiajnega, za njih sprejemljivega in se ne sprasujejo, ¢e je drugje

drugace. Ko jih eksplicitno povpraSam pa za¢no predalckati in se zavedati.

"*Opomba: Velenje, september 2015. NMP.
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> Vendar moja starsa sta zelo fina in se v javnosti nikoli ne bi pogovarjala
srbsko. (pove z ogorcenjem, stresa z glavo, je zelo prepricana, ponosna) Zdaj

se doma Ze viasih, vendar ne vedno, se manj pa g mano. <
(Dijakinja 4. letnika;Velenje, avgust 2013.)
> Katere narodnosti so pretezno vasi druginski prijatelji?<<

D: >>Nusi druginski prijatelji so razlicnib narodnosti. No, vecinoma so
Bosanci, ne vem pa od kod tocno so. <K (vecinoma imajo dijaki probleme

prizgnati, da so prijatelji druzinski Bosanci)

(Dijakinja, 3. letnika; Velenje, november 2013.)

> Katere narodnosti so pretezno vasi druginski prijatelji?<<
D: > Vecinoma so Bosanci pa tut Slovenci. <<

(Dijakinja 3. letnika;Velenje, marec 2014.)

> Katere narodnosti so pretezno vasi druginski prijatelji?<<
D: > Pretegno so Srbi pa tut Slovenci. <<

(Dijak 2. letnika; Velenje, maj 2014.)

> Katere narodnosti so pretezno vasi druginski prijatelji?<<

D: >>Vseb narodnosti, ni vagno kaj so. Mama in ata sta Ze tek dolg tuki,
da mata velik priatlov iz sluzbe, ki so tut Slovenci. Sam vec je pa tistib, ki
so tut Hrvati, mamo ve¢ skupnega, se labk pogovarjamo o bivsi domovini.
10 viasib rece ata pa se mi zdi logicn. Js sm tuki rojen on pa ne in men to
ni Cist jasn, ampak razumem. < (razlaga z razmislekom, kot da razciscuje

in razclenjuje sam pri sebi)

(Dijakinja 4. letnika;Velenje, maj 2014.)

Te izjave so ponazarile situacijo v druzinah, kjer sta oba starsa pripadnika hrvaske, srb-
ske, bosanske, makedonske ali albanske etnije. In ob tem je moram poudariti, da mla-
dostniki v vecini skrivajo s kom se druzina najve¢ druzi. Njihovo zanikanje kaze, da se
pocutijo stigmatizirani, Ce se druzijo pretezno s svojo etnijo. Kot sem Ze prej zapisala je

to njihova realnost in o drugi ne razmisljajo, ¢e jih ne spodbudis.
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Prav tako se je pri opazovanju z neposredno udelezbo tudi izkazalo, da pripadniki
socialno vi$jega sloja uporabljajo proporcionalno ve¢ prestiznih® lingvisti¢nih form, kot
da bi s tem Zeleli poudariti svojo razredno pripadnost in superiornost. Kot sem Ze prej
omenila se neprestiznega govora posluzujejo ve¢ dekleta in seveda so s tem stigmatizirana

Se toliko bolj kot so ze z obleko. Saj jih takSen govor zaznamuje in dolo¢uje. V mojih

zapisih je podobnih vulgarnih zabelesk mnogo. Zapisala jih bom le nekaj.

> Mater ti jebem picka glupa. <K (vsakdanji besednjak ob nesporazumun
dveb deklet v ragredu, ki sta se sporekli zaradi fanta)

(NMP, Velenje, maj 2014.)

> Kujo jedna, ka mislis, da si? Ma ko te jebe. < (kricanje dijakinje, ko ji
sosolka ni hotela med poukom posodir kulija)

(NMP, Velenje, november 2013.)

> Lejo, paz se, ko bos najebala!< (sosolka svetuje sosolki, ki jezika med
poukom)*

(NP, Velenje, november 2013.)

>Ti mene nous nkol mogla tk zajebat, kom js tebe! (sosolka je drugi
sosolki povedala, da je bila deklica z drugim fantom in je varala svojega)
(NMP, Velenje, maj 2014.)

> Pizda si pizda. Ti pizda matrna. <

(NP, Velenje, november 2013.)

> Droljo jedna, ti bos mene jebala!< (sosolka sosolki ocita, zakaj ima spet
novega fanta,)

(NMP, Velenje, marec z013.)

Etnicni kontekst SCV labko predstavim tudi s primerom, ki se je zgodil, ko
smo si 5li s SSD ogledat v Kino Velenje slovenski mladinski film, v katerem je
bilo slisati ogromno izrazov iz drugib juznoslovanskib jezikov, izrazov v po-
govoru med mladostniki na velikem platnu. Nasi dijaki, ki jib je bila polna

dvorana, so se ob vsaki taki besedi nasmejali in se bolj socno pokomentirali.

5 Coates, 1993.
16 Opomba: Velenje, maj 2013. NMP.
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Se posebej glasno pa takrat, ko so slisali kaksno socno neslovensko kletvico. Ko
smo se s sodelavci o tem pogovarjali pri evalvaciji, saj smo sli v kino v okviru
projektnega tedna, smo si bili razlicnib mnenj ali je dijakom tak film vsec
ker tako govorijo tudi sami in jim je to blizu ali ker jib pravzaprav moti.
Ampak debata bi morala biti bolj filozofska ali je torej film umetnost, ki
prikazuje realen ali izmisljen svet. Kajti v realnem svetu taksen besednjak

v vsakdanjem Zivljenju obstaja.

(NMP, Velenje, september 2015.)

Tudi dogodek v razredu (iz ERS, v katerem so fantje pretezno velenjcani in pripadniki
etni¢nih manjsin), nam pribliza etni¢ni kontekst opazovanih mladostnikov.

Pri pouku slovenscine smo se pogovarjali o slengu (Gre za interesno govorico, katere
igtopajoce besedje si izmisli vsaka generacija. Besedje nastaja izkljucno iz razloga, da jib
drugi ne razumejo ali da z njim Sokirajo druge.) in so dijaki razumeli, kot da so to samo
kletvice in ker sem jib malo izzivala, sem rekla, da Slovenci nimamo ravno socnib kletvic.
Recimo: >>Je bela cesta. <. >>Tristo kosmatih.< ipd. Dijaki so me takoj usmerili na
Facebook stran, kjer je bilo tekmovanje v kletvicab pri oddaji Je bella cesta.” Skupaj smo
st pogledali prispevek in dijaki so na koncu komentirali, da Slovenci v resnici se klet ne
znamo.

(NP, Velenje, oktober 2015.)

V predstavitvi etni¢nega konteksta opazovanih mladostnikov iz SCV bi rada e enkrat
opozorila na oznako kot je Bosanc. Ta imajo v Velenju vedno negativen pomen in aso-
ciacije, ki so povezane s slabsalnimi lastnostmi, neprimernim obna$anjem in so kot take
pejorativne. >>Bosanec< (Bosanc) je v Velenju splo$no poimenovanje za priseljenca iz
obmodgja bivse skupne domovine Jugoslavije, ne glede na to, iz katere bivie jugoslovanske
republike dejansko prihaja. Izjema so Albanci, ki so v Velenju dosledno poimenovani kot
>>§iptarji<<. Taks$no enoznaéno poimenovanje lahko pripiSemo dolgoletni praksi Ru-
dnika Velenje, ki je od svojega intenzivnega $irjenja v 6o. letih 20. stoletja zaposloval
Bosance (razumljeno kot moske iz Bosne in Hercegovine), ki so jih s kombiji iskali po
Bosni in novacili in so bili predvsem mlajsi moski, ki so prisli sem brez druzin, ziveli so v
samskih domovih, se zapijali in spopadali ob dnevih platila in tudi drugace izstopali, niso

pa se integrirali. Tako, da Se danes ostaja kolektivni spomin Velenja o Bosancih negati-

7Opomba: Velenje, maj 2013: Oddajo je za TV PRO PLUS pripravljal Klemen Slakonja. Bila je pripravljena v
2. sezonah leta 2013. NMP.
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ven, torej drugacen kot ga imamo o pripadnikih drugih drzav bivse skupne domovine —

Jugoslavije.

Resnicnost trditve o negativnem pomenu besede labko dokazem s primeri iz
razreda: >>Preklet Bosanc.< je v besu izrekel Zaljivko dijak, ker je sosolec
povedal, da so imeli domaco nalogo in s tem povedal, da je sam brez naloge

in se je pocutil izdanega.
(NMP, Velenje, maj 2013.)

>Smrdis' ko Bosanc.<K je rekel dijak svojemu sosolcu, ker je v razredn

>prdnil<. Kar kaze tudi na povezovanje umazanega z Bosanci.

(NMP, Velenje, januar 2013.)

Etni¢ne oznake Hrvat, Srb (kot tudi Nemec, Anglez, Francoz...) ne veljajo za slabsalne,
kar lahko pripiSemo spremembam po vojni na Balkanu, saj ve¢ina ljudi s katerimi sem
govorila ne razmislja, da so bile na ozemlju Bosne in Hercegovine prisotne vse te razlicne
etnije tudi ze dosti prej, vendar se v Jugoslaviji o tem ni govorilo. Imeli smo nekaksno
nevidno vez, ki je skupaj drzala vso to etnitno raznolikost. Tako Se danes povezujemo
Hrvate s Hrvasko in Srbe s Srbijo.

Prav zaradi posebnih zakonitosti takega multietni¢nega prostora v katerega so vpeti
mladostniki, morajo drugace razvijati svoje identitete in skozi posamezne identifikacijske

dejavnike bom v naslednjem poglavju predstavila, kako se sami dojemajo identitetno.

33 Predstavitev dinamike identitete mladostnikov na SCV

Identitetna dinamika dijakov, ki sem jih opazovala z neposredno udelezbo, kot tudi skozi
nestrukturirane intervjuje je izredno pestra. Predstavila jo bomo skozi nekaj pomemb-
nejsih identifikacijskih dejavnikov kot sta najprej veroizpoved, potem etnija, jezik in na-
zadnje ime.

Kako doseti enakopravnost med vsemi kulturnimi diferenciacijami monokulturne
multikulturnosti? Ali kot pravi Medica,” da pravice skupin, kamor sodijo tudi etni¢ne
skupine pridobivajo v zadnjih letih veljavo. V Sloveniji imamo kar nekaj etni¢nih sku-
pin, ki se Zelijo na nek nacin legalizirati, saj Slovenija uradno priznava samo 3 manjsine

(o tem je ze bilo govora v predstavitvi multietni¢nega razreda). Njihova legalizacija v

¥ Medica, 2010.
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tem trenutku poteka le preko registriranih $portnih in kulturnih drustev. Vsaka po-
samicna etnitna skupnost Sirom Slovenije oziroma predvsem v mestih, kjer je koncen-
tracija etni¢nih manjsin vedja, ustanavlja svoja drustva. Preko drustev pocasi vstopa v
slovenski prostor in na tak nacin postaja tudi prepoznavna, pridobiva veljavo in pravice.

Identitetna sprememba v opazovanem mladostniku lahko povzroti spremembe vre-
dnostnega sistema mladostnika. Zato lahko ima mladostnik tezave, je zmeden, ker ne ve,
kako se obnasati v doloceni situaciji, kateri kod uporabiti. Zato bi morali v sodobnosti
namesto identitet spodbujati identifikacije, ki so situacijske in tako se nobena identiteta
ne bi kazala kot fiksna, nespremenljiva. Ce smo do sedaj videli kulturo kot nekaj, kar
imamo oziroma smo del tega, si jo zdaj zamislimo kot nekaj kar ustvarjamo, oblikujemo,
preoblikujemo. To pa so ravno opazanja, ki jih pri¢ujoca doktorska disertacija predsta-
vlja kot klju¢ne zakljucke iz opazovane $tudije primera SCV. Da nastaja novo kulturno
polje, da ne moremo govoriti o eni sami etni¢ni skupini, da jih pravzaprav tezko med
sabo lotujemo, saj se prelivajo ena v drugo in se oplajajo z novimi — starimi vrednotami.

Prevladujoce skupinske identitete (nacionalna, etni¢na, verska in prav vsaka v pove-
zavi z jezikom) bi postale del identifikacije, ki bi bila predvsem dialoska. Kar je skozi
multikulturni trikotnik predstavil Baumann.” V interakeiji, v stikih, predvsem v dia-
logu s t.i. Drugimi se nase identitete utrdijo ali spremenijo, omeh¢ajo, prilagodijo. Vse
identitete so torej identifikacije v kontekstu ter so tako situacijske, fleksibilne, inovativne
in iznajdljive, kot v svojih tekstih navaja Medica.

Zato naslednje izbrane izjave dijakov ponazarjajo dinamiko identitete mladostnikov v

multietni¢nem razredu $tudije primera SCV kot tudi $irSem okolju v Velenju.

Veroizpoved

V prvem delu izjav mladostnikov, s katerimi so bili opravljeni nestrukturirani intervjuji,
bom izpisala izjave, ki se navezujejo na veroizpoved dijakov in njihovih starSev, saj sem ze
veckrat poudarila, da je vera mocan identifikacijski faktor, ki kot taka lahko utrjuje tudi

etni¢no identiteto.

> Ko sem bla se mala sva z babo hodili molit na Gorico (predel v Velenjn).
1am smo meli ful mal prostora, th da smo se mogli razdelit po urah. Zdej

pa ni vec tam, je vec prostora, sam se mi ne da vet K

(Dijakinja 3. letnika;Velenje, maj 2014.)

Baumann, 2002.

IrI
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> Ko razmisljas o partnerju, te omejuje narodnost, vera, kultura?<<

D: > Omejuje me vera. Ce ne bi bil islam, bi bil problem. Tk, da se ne
morem kr tk zaplest. Kdo bi bli pa pol otroc in kk bi jib vzgajala’<<

(Dijakinja 3. letnika;Velenje, marec 2014.)
>Se redno udejstvujete verskib obredov? Opisi kako, na kaksen nacin. <<

D: > Ne vec; sama sm viasih bodla v damijo pa zdej ne vec. Prej, ko sm
bla majbna sm ful bodla! Pa kadar gremo v Bosno na pocitnce, pol tam

grem. <K

(Dijakinja 3. letnika; Velenje, junij 2014.)

> Ne, nismo verni ... sam viasih ob praznikib se drugmo in jemo nase
Jedi. K

(Dijakinja 2. letnika; Velenje,, april 2014.)

> Kako doma vzdrzujete vaso kulturo in narodnost?<<

D: >>Imamo svoje praznike, ki jib praznujemo, tk kot se morjo. Prpravmo
nase jedi, vsak kej prnese od nasib priatlov in pol se druzmo, enkrat pr
enmu, enkrat pr drugmu. Mamo kr neki prjatlov, ki so tur Bosanci in
muslimani in pol ... pa molimo kej. Viasib sm se tut drZala posta pa se mi

ne da vec, ma ne vem, a je to nujn, sej tu ni tk, mislim u Sloveniji. <<
(Dijakinja 3. letnika; Velenje, junij 2014.)

> Ne, nismo verni. Pa itak je tesk za pravoslavce, mamo bogosluzje v
Domu krajevne skupnosti ... ja, ob praznikib pa prpraviamo nase jedi pa
se drugmo s familijo. Mislim sirso. <<

(Dijak 2. letnika; Velenje, september 2014.)

> Rekla si, da ste po veroigpovedi muslimani. Se to odraza na kak poseben

nacin?<<

D: > Ja, mi vsi spostujemo svojo vero, smo zelo verni. Hodimo v hiso za
molitev. Se drzimo vseb praznikov in njibovib zapovedi. Ne jemo svinjskega
mesa, ne pijemo alkohola. Ko imamo post se druzmo. Ob bajramu se 3 dni
druzmo in delimo brano z drugimi, pomagamo drugim, ki nimajo toliko.

Tk nas uci ena legenda. <<
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(Dijakinja 3. letnika; Velenje, september 2015.)

Izjave glede veroizpovedi dijakov so bile predstavljene med prvimi identifikacijskimi
pokazatelji tudi zato, ker sem pri raziskovanju ugotovila, da imajo v Velenju organizirano
bogosluzje tako muslimani kot pravoslavci, eprav nimajo svoje cerkve (pri tem mislim na
namenski prostor za bogosluzje). Izmed 30. dijakov, s katerimi sem opravila nestrukturi-
rane intervjuje se jih je 10 opredelila do vere, da so verni in da se redno udejstvujejo verskih
obredov. 18 dijakov je reklo, da niso verni, vendar so kasneje opisovali, kako obelezujejo
verske praznike (s posebnimi obicaji, navadami in posebnimi jedmi za posebne z veroiz-
povedjo povezane znacilnosti). Le dva dijaka sta trdila, da doma niso verni in tudi nista
opisovala praznovanj ob verskih praznikih. Od teh 30. dijakov jih je 20 muslimanov in 6
pravoslavcev ter 3 katoliki.

Tako lahko sklepam, da dijaki svojo versko identiteto prikrivajo in pa kar se mi zdi bolj
prepricljivo, da je bila njihova verska identiteta bolj izrazena, ko so bili $e mali otroci in
pod okriljem druzine, ki jim predstavlja in jih hkrati uvaja v njihovo vero. Takoj ko se
sami opredeljujejo do svoje veroizpovedi pa jo v tem multietniénem prostoru izgubljajo,
se le omehca ali pa jo le prilagodijo okolis¢inam. Znotraj druzine jo lahko ohranjajo, ne
da bi se jim bilo potrebno pri tem odkrivati ostalim, ki so morda druge vere. To lahko
poimenujemo nevidna stigmatizacija, saj dijaki prikrivajo svojo veroizpoved zaradi nega-
tivne percepcije Sirse javnosti. Se posebej v zadnjem ¢asu milijonskih migracij, ki potekajo
preko Slovenije, se je slovenska javnost ustrasila ljudi, ki nosijo brade, zensk, ki so pokrite
... Strah, ki je zavladal Evropi se je prenesel na vse, ki so povezani z islamom.

Mladostniki, ki sem jih predstavili z nestrukturiranimi intervjuji se prilagodijo situ-
acijsko, pragmati¢no (nikakor ne smemo zanemariti vpliva 3ole, ki vendarle predstavlja
katolisko avtoriteto). Doma, kjer so >>varni< ja, zunaj doma, na oceh javnosti pa ne

prakticirajo svojih verskih obredov.

Etnicna identiteta

Identitetna dinamika opazovanih dijakov je izredno pestra tudi na podro¢ju identifika-
cije z etnijo. Dijaki, ki pripadajo drugim etnijam in ne ve¢inski, dominantni, slovenski, se
zelo neradi opredelijo za svojo etnijo. Ze e morajo napisati, ne da bi se podpisali, tega ne
store, v pogovoru pa rabijo nekaj ¢asa, da se odprejo in razkrijejo. Na tem mestu navajam
le nekaj izjav, nekaj sem jih predstavila Ze v poglavju Predstavitev etni¢nega konteksta, saj

se posamezni koncepti prekrivajo in so soodvisni.
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>S8e mi zdi, vcasib, da sem ..., no mislim, ncé nism. Kaj sm? Tuki me
gledajo Cudn, tam pa tut. Tuki se vam zdi, da ne spadam sm, ko ne govorim

gib ... Tam patut ... <K

(Dijak 2. letnika; Velenje, maj 2014.)

> Sam viasih se mi zdi, da kdo cudn pogleda, ko povem kk mi je ime.<<
(Dijak 1. letnika; Velenje, april 2013.)

> Ata se majn trudi pa tut, ata boce, da smo ponosni, da smo Makedonci
in ma rajs, ce govorimo makedonsko. <K (ne more skriti ponosa) ... >Ali

vedno poves, kdo si in od kod si? Kdaj ne in zakaj?<<

D: > Ne, ne povem, mislim, splob ne razglagam, sej smo Ze skos tuki in nikol
ne razmisljam, da nismo Slovenci. (je skoraj ogorcen, kaj si mislijo, da bi
moral kaj takega razlagat) Razen, ce me kdo vprasa, ko ga zanima od kod
sm. Itak, ce mam tako ime. Ja, pol pa razlogim. Pa sej to ni nc takega. Smo
pac Makedonci!<< (se skoraj razburi in me prepricuje spet v nasprotno, kar

Jje trdil prej, da je Slovenec)
(Dijak 3. letnika; Velenje, januar 2014.)

> Ce me ne vprasajo naravnost, pol ne razlagam, zakaj bi? Ime me itak ne
izdaja. Sej nimam problemov s tem, da povem, da sm Bosanka, sam .... <K
(ne dokonca misli)

(Dijakinja 4. letnika; Velenje, ma,j 2014.)

> Vedno povem kdo sem in od kod so moji starsi, no, ce me kdo vprasa.
(pojasni kot v opravitilo) Sam se mi ne zdi nujno glib razglasat, ce sm v
druzbi vrstnikov! Ce pa smo doma pol je pa drugac. Sej ata hoce, da se
imamo zga Hrvate. No, mislim hoce, sej smo, ane!?< (pove poudarjeno)
(Dijak 1. letnika; Velenje, maj 2014.)

Ja tk je, ne eno ne drugo nisi! Tu nisi Slovenc, tam nisi Bosanc! Ja, kaj pa

si? Neki vmes.<K (ugotovi)

(Dijakinja 1. letnika; Velenje, april z014.)

Izmed vseh 30. dijakov se jih je 25 odlo¢ilo, da pravzaprav ne vedo kdo so. Da tukaj

niso Slovenci in tam niso Srbi, Hrvati, Bo$njaki, Makedonci. Kar kaZe na tipi¢en double
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bind polozaj. Kadar se znajdejo v poloZaju in vice versa, ko na dveh razli¢nih lokacijah ne
morejo udejanjiti svoje pripadnosti, ne morejo biti Hrvati, so dojemani kot Slovenci in
obratno se jim dogaja v Sloveniji — je vzajemno izklju¢ujoca situacija.-Vetinoma se odlocajo
med obema identitetama in ju situacijsko prilagajajo in uporabljajo. Le s se jih je ves cas
zavestno identificiralo s svojo etnijo. Mladostniki, ki so bili vzgajani v krogu druzine
(primarna socializacija) skozi vrednote manjsinske etnije, so e vedno zmedeni, saj je za
njimi ze ve¢ kot 10 let vzgoje skozi Solo (sekundarna socializacija) druga¢nih vrednot, ki
so lastne vetinski etniji. Samo tisti, kjer se doma nacrtno in zavestno identificira $irSa
druzina s svojo manjinsko etnijo, z gotovostjo trdijo, kateri etniji pripadajo in se zave-
dajo tudi razlik med etnijami. Kar pa ne pomeni, da vzgoja v $oli ni tudi pri njih opravila
svojega. Ze zaradi nemogocega izogibanja praznikom, ki pripadajo vetinski etniji in na-
sprotno, praznikov, ki jih sami lahko obelezujejo le v krogu druzine. V kolikor tudi sami
ne zelijo izstopati se pridruzijo praznovanjem vecine (bozi¢tna vecerja 24. 12., velikonocne
priprave). Ze prej sem uporabila pojem kulturne dvozivke in ravno to so. Obe kulturi

prilagodijo, v¢asih se zgodi, da se prilagodijo tudi navade ve¢ih etnij hkrati.

Taksnib prilagajanj je mnogo, naj pa ponazorim s primerom druzine, v ka-
teri je mati Srbkinja in pravoslavka, oce pa je Slovenec in katolik. Otroke
vzgajata sicer ateisticno, ampak kot smo Ze opazili skozi izjave dijakov, ate-
igem razumejo tako, da ne obiskujejo bogosluzja. Viako leto pa praznujejo
bogic 24. 12. 5 svecano vecerjo pri ocetovib starsib in pravoslavnega 6. 1. pri
materinib starsib. Otroci tako spoznavajo navade ob obeb boZicih. In za
doktorsko disertacijo to pomeni potrditev hipoteze doktorske disertacije, da

v Velenju nastaja novo kulturno polje.

(NMP, Velenje, november zo15. )

Jezik

Najopazneje pa je dijakova identiteta nestabilna pri jeziku. Ti mladostniki so namrec¢
spregovorili v drugem jeziku (hrvaskem, srbskem, bosanskem, makedonskem ...), potem
pa jih je skozi sekundarno socializacijo spremljal slovenski jezik, ki so ga spoznali skozi
pravila, medtem ko svojega maternega jezika skozi pravila niso spoznali, razen redkih
dijakov, ki so se odlo¢ili, da obiskujejo tetaj bosanskega jezika. Torej, ceprav so govorci
od rojstva, se pravil svojega maternega jezika niso naucili. Iz nestrukeuriranih intervjujev,

ki sem jih opravila izstopa le ena dijakinja, ki se je s prijateljico (zanimivo heerko Slovenca
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in Bosanke) udelezila tecaja, ki ga je organiziralo BSMK. Zato je potrebno pokazati skozi
izjave dijakov iz nestrukturiranih intervjujev, za potrditev hipotez doktorske naloge, kako

se skozi odra$¢anje spreminja jezikovna samozavest opazovanih dijakov.

>V katerem jeziku si spregovorila?<<

D:>>Spregovorilﬂ sem v bosanstini, saj je mama, in se zmerej govori, z mano
govorila bosansko pa tut ata in sestra. Preden sm sla v vrtec, sm govorila sam
bosansko. Pol me je pa sestra ucila slovensko, ko je bla Ze v soli in je rekla,

da moram znat slovensko, ce ne se mi bojo smejali.<<
(Dijakinja 3. letnika; Velenje, marec 2014.)
> Ali se ti zdi, da obvladas oba jezika?<<

D:>>Ne, veliko bolje govorim slovensko. Bosansko veliko besed ne razumem.
Mam probleme, ko pridemo v Bosno. Zato sem se tut odlocla in se vpisala
na tecaj bosanscine, ki ga je organiziralo Bosnjasko drustvo v Velenju. Zato
sem se tut vklucla v folkloro. Zanimivo je, da se kregam vedno v bosanscini,
sms pa pisem vedno v slovenscini. Ze zato, ker zmerom kdo gleda zraven,

kaj pisem ! (nekoliko nestrpno pripomni)

(Dijakinja 3. letnika; Velenje, maj 2015)

> Oba jezika obvladam enakovredno. Sam pisem pa vlk lagje v slovenstini.<<
(Dijakinja 1. letnika;Velenje, april 2014.)

> Kako govoris' v $oli ali pa s sosolci?<<

D: > Tur zelo lepo srbsko. No, razn, ce so Slovenci, pol govorim tut slovensko. <<

(se je malce namuznil, kot da me preizkusa, a bom reagirala)
(Dijak 1. letnika; Velenje, september 2013.)

>V katerem jeziku si spregovoril?<K

D: > U srbskem. <

> Ali se ti zdi, da obvladas oba jezika enakovredno? Kaj pri katerem
bolje?<K

D: > A mislte, brvaskega al srbskega?<<
> Ne slovenskega in katerega se?<<
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D: >>Obvladam srbskega in najbrd mesam zravn hrvaskega, ja, slovensko

pa govorim tk ko srbsko!<K (je povedal izjemno samozavestno in prepricano)

(Dijak 1. letnika; Velenje, maj 2014.)
>V katerem jeziku si spregovorila’<
D: >V slovenstini<<

> Res, si prepricana? A potem mama s tabo govori slovensko?<K<

D: > Ne, mama z mano govori srbobrvasko. Ja pol pa ne vem, je Ze dolg

nazaj. < (D zelo rada filozofira in utemeljuje svoja mnenja in tegko sprejme

mnenja drugibh)
(Dijakinja 4. letnika; Velenje, september 2013.)
>V katerem jeziku si spregovoril?<K

D: >>Po mojem sem kar v makedonskem in srbskem, ker mama z mano
govori oba jezika. Vedno je rekla, da je dobr, e bom znal oba. Ata se majn

trudi pa tut, ata hoce, da smo ponosni, da smo Makedonci in ma rajfs; ce

govorimo makedonsko.<K (ne more skriti ponosa)

> Ali se ti zdi, da obvladas’ tvoje jezike enakovredno? Kaj pri katerem

bolje?<K

D: > Ja, vse tri enakovredno!< (pove/ustreli zelo prepricano in samozave-

stno)

> Tut pises?< (razmislja)

D: >>No, to pa ne! Po mojem pisem najbols slovensko pa se to vete, da mi

ne gre najbols; vsaj pri esejih! Ampak govorim pa dobr vse. <K
(Dijak 3. letnika; Velenje, januar 2014.)

> Ali se ti zdi, da obvladas tudi bosanski jezik dobro?<<

D: > Mislim, da slovensko govorim boljs ko bosansko.<<

> Ampak prej si rekel, da redko govorite bosansko in da si spregovoril v

slovenskem jeziku, kje pa si se potem naucil bosanstine?<<

D: > ]a, sej ko sem bil mali sm vec govoru bosansko pa z babico in dedkom

govorim pa ko gremo domov v Bosno. Sej, vcasib rabm pomoc; ko kej ne

razumem, sam sej si grajtam al pa mi razlogjo. <K
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(Dijak 1. letnika; Velenje, april 2014.)

> Ali se ti zdi, da obvladas oba jezika enakovredno? Kaj pri katerem
bolje?<K

D: > Bolj obvladam slovenscino, po mojem zato, ker se je skos ucim v soli.
No, sej vem, da vi ne mislte tk, ampak v srbscini ne znam kej dost pisat, ja

pisem Se slabs, ko u slovenstini.
(Dijak 1. letnika; Velenje, maj 2014.)
> Ce vas Je vec otrok v drugini, kako govorite med sabo?<<

D: >>Podobno, enkrat govorima hrvasko, enkrat slovensko, odvisno, kaj si
mama za povedat. Zmerjama se zmeri v hrvascini. Je bolj socno. < (doda

hudomusno opazko)
(Dijak 1. letnika; Velenje, maj 2014.)
> Ali se ti zdi, da obvladas oba jezika?<<

D: >Ne, veliko bolje govorim slovensko. Bosansko veliko besed ne razu-
mem. Mam probleme, ko pridemo v Bosno. Kot da sm vanzemaljac se

vcasih obnasajo, tek cudn nas gledajo!<<

(Dijakinja 3. letnika; Velenje, maj 2014.)

Izmed vseh 30. dijakov se jih je 26 odlo¢ilo, da pravzaprav nobenega izmed jezikov ne
znajo dobro, da pa uporabljajo slovenski jezik, kadar so v pogovoru s Slovenci. 18 jih je
tudi trdilo, da ga uporabljajo na cesti, razen kadar gredo s sonarodnjaki (Bosanci, Hrvati,
Srbi, Makedonci ...). Vsi doma uporabljajo materni jezik in to po¢no tudi v krogu Sirse
druzine in prijateljev. Prav tako se je izkazalo, da vsi, ki niso Slovenci, uporabljajo v pogo-
voru med sabo svoj materni jezik. Izklju¢no svoj materni jezik pa uporabljajo, kadar gredo
na poditnice v bivio domovino svojih star$ev. Kar kaze na tipi¢en double bind polozaj.
Vedinoma se odlotajo med obema jezikovnima identitetama in ju situacijsko uporabljajo.
Njihova jezikovna identiteta je situacijsko spremenljiva, liminalna in kontekstualna.

V teoriji kontekstualizma trdimo, da je pomen odvisen od konteksta, ker ni le govor-
jenje tisto, ki je pomembno, ampak je pomembno tudi, kdo govori, kje govori, komu
govori, kdaj govori, kar danes slovenistika imenuje dejavnike sporocanja. Kontekst pa
mora biti miSljen in delan. Kar se je izkazalo tudi pri nasih opazovanih dijakih. Na ne-

zavedni kognitivni ravni se opazovani dijaki odlo¢ijo za svoj materni jezik. (Jezikovno
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teorijo sociolingvistike in multilingvistike sem predstavila natan¢neje pri razlagi etni¢ne
identitete.)

Opazovani dijaki so svojo jezikovno identiteto ves ¢as iskali skozi razli¢ne situacije in
jo prilagajali glede na polozaj, v katerem so se znasli ali pa glede na to s kom so govorili,
kakor sem razlozila zgoraj. Zato tudi njihove naslednje izjave potrjujejo kontekstualno in
situacijsko prilagodljivost izbire jezika dvojezi¢nih govorcev.

> Kako govoris v $oli ali pa s sosolci?<<

D:>>Tur zelo lepo srbsko. No, razn, e so Slovenci, pol govorim tut slovensko. <<

(se je malce namuznil, kot da me preizkusa, a bom reagirala)
(Dijak 1. letnika; Velenje, september 2013.)
> Kako govoris' z bratom?<<

D: >>Ja, z bratom se pogovarjam makedonsko, vcasib srbsko, véasib pa tut
slovensko. Ampak u glavnem makedonsko. Vasib pa mama hoce, da malo

vadimo srbsko in pol se pogovarjamo srbsko. <<
>Od (esa je odvisna vajina izbira kateri jezik uporabita?<<

D: > Kregama se zmiri makedonsko pa Ce je kej za skrivaj povedat tut.
Drugac pa bolj una dva jezika!! Mislim slovensko in srbsko.<<

> Kako govoris na ulici?<<

D: >>Na ulci vedno govorim slovensko. No, razen, ce grem z bratom al pa
mamo, al atom al pa s sosolcem, ki je Srb. Pol govorim tut drugac. Ja, no to

je pac odvisno, kdo je z mano.<<
> Kako govoris v $oli s sosolci?<<

D: >>8§ sosolci govorim slovensko. Ragen z A., z njo govorima srbsko. Pa z

M., sam ona najpref ni nd razumela, zato, pol je pa kr ostal. <&
(Dijak 3. letnika; Velenje, januar 2014.)

> Kako govorite med sabo kot druzina?<<

D: > Bosansko.<

> Kako govoris's sestro?<

D: >> Bosansko, spostljivo in kulturno.<< (odlocno poudari)
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> Kako govoris na ulici?<<

D: >>Odvisno s kom grem. Ce grem s kirim nasim, potem govorima bosan-

sko, ce pa ne pa slovensko.<<
> Kako govoris' v $oli s sosolci?<<

D: > sosolci govorim slovensko, razen s tistimi, ki tut znajo nas jezik, pol

se pogovarjamo tut po nase.<K

(Dijakinja 3. letnika; Velenje, marec 2014.)

Izmed 30 dijakov so vsi izbirali zase ustrezen jezik glede na kontekst in situacijo, v ka-
tero so bili postavljeni. Nihce ni ostal pri svojem maternem jeziku, kadar se je komu-
nikacija odvijala s pripadnikom vetinske, slovenske etnije. Medtem ko so svoj materni
jezik obdrzali, kadar so govorili prav tako s pripadniki manjsinjske etnije. Situacijsko so
tudi v takem pogovoru spremenili jezikovni kod, ¢e so bili v blizini predstavniki vecenske
etnije. Kar kaze na izjemno prilagodljivost in posluh za prilagajanje situaciji dvojezi¢nih
dijakov. Ob tem pa je potrebno poudariti, da ves ¢as, ko govorim o govoru dvojezi¢nih
dijakov, mislim na pogovor, kajti posamezne besede >>guzva<, >itak <, >svasta<,
>zajebancija<, >7zurka<, >kafic<, >frka< ... so deljezikovnega koda tako za Slo-
vence (ki jih smatramo za slovenske in jih kot take tudi uporabljamo) kot za pripadnike
manjsinskih etnij. Ampak to je spet znacilnost velenjskega, tokrat jezikovnega okolja, v
katerem se ustvarja novo kulturno polje, kar je, kot sem Ze zapisala ena od hipotez dok-
torske disertacije.

Mladostniki, ki pripadajo manjsinskim etnijam uporabljajo takoimenovani govor aku-
mulirane materini¢ine, ki jo govorijo izseljenci, ki nimajo neposrednega stika z jezikom,
ki se razvija. Ohranili so jezik, kakrsen je bil, ko so izgubili neposreden stik z njim. Poleg
tega pa izseljenci obi¢ajno (kar sem Ze ponazorila z izjavami dijakov) ohranjajo svoj jezik
le v krogu druzine, morda v cerkvi in redko s te¢aji. Tukaj lahko omenim primer, ki sem
ga prej zapisala, z dijakom, ki je rekel, da nobenega jezika ne zna, da povsod vedo, da ni
od tam, da ni nativen govorec — izgubil je svoj emski kot, kar nakazujejo tudi naslednje
izjave.

> Ali se ti zdi, da obvladas’ tvoje jezike enakovredno? Kaj pri katerem
bolje?<

D: > Ja, vse tri enakovredno!< (pove/ustreli zelo prepricano in samozave-

stno)
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> Tut pises?< (razmislja)

D: >>No, to pa ne! Po mojem pisem najbols slovensko pa se to vete, da mi

ne gre najbols, vsaj pri esejih! Ampak govorim pa dobr vse. <K
> Tudi, ko prides' v Makedonijo nimas' tegav?<<

D: > Ja, véasib pa res kake besede ne razumem, sam oni so skos tam!< (se

zagovarja, opravicuje)

(Dijak 3. letnika; Velenje, januar 2014.)

> Ali se ti zdi, da obvladas oba jezika enakovredno? Kaj pri katerem

bolje?<K

D: > Interesantno je, da bolj obvladam slovenski jezik, po mojem zato, ker
se ga ucim Ze skos u soli. Bosansko pa véasib kej ne razumem, ko gremo vsako

leto v Bosno, no sej gremo za vsake pocitnce, ne razumem velik besed pa ce

govorijo hitr se mi tut spelje. <K (razmislja skoraj sama zase)
(Dijakinja 3. letnika; Velenje, marec 2014.)

> Ali se ti zdi, da obvladas tudi bosanski jezik dobro?<<
D: > Mislim, da slovensko govorim boljs ko bosansko. <

> Ampak prej si rekel, da redko govorite bosansko in da si spregovoril v

slovenskem jeziku, kje pa si se potem naucil bosanstine?<<

D: >>Ja, sej ko sem bil mali sm vec govoru bosansko, pa z babico in dedkom

govorim pa ko gremo domov v Bosno. Sej, vcasib rabm pomoc; ko kej ne

ragumem, sam sej si zrajtam al pa mi razlogjo. <K

(Dijak 1. letnika; Velenje, april 2014)

Izmed 30 dijakov so samo 3. trdili, da obvladajo slovenski jezik bolje kot maternega pa
Se tam bi lahko pripomnila, da je to njihova laZja izbira ali morda sram, priznati, da temu
ni tako. Znotraj dominantnega diskurza ni dovoljenja za isto¢asno pripadnost dvema
jezikovnima etni¢nima skupinama. Mladostniki, ki pripadajo manjsinskim etnijam so,

kar sem Zze vetkrat poudarila, izredno prilagodljivi in so ves ¢as na prezi, katero jezikovno

formo morajo uporabiti. Prav tako katero vrednoto, navado ...
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Ime

Najbolj ocitno pa se kaze nesigurnost in ob¢utljivost identitete skozi ime, ki je biografski
oznacevalec, saj je eden izmed glavnih dejavnikov, na podlagi katerih se udejanja razliko-
vanje in vzpostavlja meja, ki konotira drugacnost. Torej, njihovega imena, enega izmed
njihovih biografskih (etni¢nih) oznacevalcev, se drzi neka stigma. Na podlagi imena se
oceni, da pripadajo neki stigmatizirani skupini in se jim pripiSejo stereotipne lastnosti
te skupine. Ze samo ime kot identifikacijski podatek naj bi torej povedalo nekaj o posa-
mezniku. Razvidna je Zelja po prikrivanju stigmatizirane identitete pripadnika etni¢ne
manjsine in na ta nadin izogibanja oznacevanja s strani ve¢inske skupnosti, kar naj bi
olajsalo sodelovanje v druzbeni reprodukciji. Dijaki so omenjali zacudenje drugih (pri-
padnikov vetinske etnije) in svoje nelagodje, kadar so povedali svoje ime. Pri tem gre
za percepcijo, da dokler se ne izda$ si pripadnik vedinske, slovenske etnije. Spremembo
imena z namenom izogibanja stigmi lahko tudi berem kot posredno asimilacijo — asi-
milacija ni eksplicitno zahtevana, ampak zaradi diskriminatornega diskurza oseba sama

pride do zakljucka, da je to za njo bolje, da ji bo v Zivljenju lazje.

> Je pa viasih nerodno, ko se obregnejo ob moje ime. Viasib me kdo zaslisuje
o tem. Pa mi je zoprno. Ce smo Ze skos tuki, zaka me pol splob uprasajo od

kod sm?I< (zavije z ocmi, jezno poudari povedano)
(Dijakinja 4. letnika; Velenje, september 2013.)
>>Sam véasib se mi zdi, da kdo cudn pogleda, ko povem kk mi je ime al pa

kk se pisem. Amapak mogoc celo majn Slovenci, nasi pa takoj zagrabijo in

zacnejo govorit po bosansko z mano. Pa sprasvat od kod smo.<<

(Dijak 1. letnika; Velenje, april 2014.)

> Pa tut za ime me véasib kdo vprasa, kaksno je. A Slovence tut sprasujejo,
kaksno ime majo?<K

(Dijakinja 3. letnika; Velenje, september 2015.)

Glede imena je le 10 dijakov komentiralo, da jih oznacuje in bremeni. Vendar moram
na tem mestu izpostaviti druga¢no resitev, ki so jo mladostniki pri prikrivanju svoje iden-
titete izbrali — to je na vzdevke, ki si jih privzamejo ali jim jih dodelijo drugi zaradi nekih
bioloskih ali fizitnih znacilnosti. Naj predstavim nekaj zanimivih vzdevkov dijakov.

Fabret je Buco.
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Merima je Meri.

Adnan je Adi.

Stefan je Svtef.

Aida je Ada.

Za nekatere izmed vzdevkov bi lako sklepala, da so povezani s fizi¢nimi lastnostmi no-
silca imena, vendar moram povedati, da Buco prav ni¢e ne spominja na okrogoli¢nega
decka. Morda je bil taksen kot dojencek in najbrz ga je tako poimenovala njegova mama,
ki primarno ni slovenska govorka, njemu pa je bilo kasneje tako poimenovanje lazja iz-
bira. Merima je postala Meri, ker ima oceta Slovenca in jo je morda poamerikanil in na
tak nacin tudi odmaknil od stigme. Ime Adnan je obicajno izpeljano v vzdevek Ado,
tako da je v primeru Adi izbran z namenom prepreiti stigmo. Medtem ko se vzdevek
Stef nanasa na tradicionalno slovensko ime in je to spet nacin izogibanja stigmi.

Identitetna dinamika mladostnikov v multietni¢nih razredih na SCV v Velenju je iz-
redno pestra, zivahna in spreminjajoca. Identitete mladostnikov so liminalne in odvisne
od dominantnega diskurza. Govorimo lahko o stigmatizaciji, ki jo dijaki ¢utijo zaradi
svojega imena. Zaradi svoje pragmati¢nosti izberejo tudi identifikacijo z vzdevkom ali

kot v konverzaciji uporabijo slovenski jezik.

3.4 Predstavitev oblikovanja novega kulturnega polja v multie-
tnitnib razredib na SCV

Ob predstavljenih izjavah iz nestrukturiranih intervjujev z opazovanimi dijaki, je bil fo-
kus predstaviti etni¢ni kontekst in dinamiko identitete teh dijakov, ki kot sem ze veckrat
poudarila, kaze v novo skupno (to razumem kot interference iz vseh v Velenju Zivecih
etnij) smer. V smer kulturnega priblizevanja, v¢asih tudi zdruzevanja. Tradicionalen po-
gled bi prikazoval bipolarni odnos med drzavama (iz ene migrant izhaja in v drugi biva),
danes pa alhko govorimo o zdruZzevanju preko meja kot to razlozi Medica: >>transnaciona-
lizem pa ta koncept spremeni v ¢ezmejni pretok ekonomskih, politicnih in kulturnih
aktivnosti.<<*°

Rada bi prikazala opazanja glede etni¢nega obujanja, revitalizacije kulture posameznih
manjsinskih etnij in stanj, ko z revitalizacijo nastajajo novi simboli, novi pomeni, nastaja

med vsemi etnijami novo skupno kulturno polje. Kot pravi Erjavceva:

**Medica, 2015.
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> Ustvarja se nova globalna kultura, ki jo mladostniki fleksibilno upora-
bljajo v razlicnib drugbenib okoljib. Hibridnost, fleksibilnost in fluidnost
identitete so kljucne znacilnosti njibove identitete. Vecina mladostnikov je

multiplo integrirana in uporablja socializacijske dejavnike obeb kultur. <"

Mladostniki prinasajo veliko elementov svoje izvorne druzbe v sedanje okolje in tako
ustvarjajo hibridne druzbe, ki so kulturno bogatejse, tolerantneje in bolj odprte. Novo
nastalo kulturno poljeje tako vplivano in obogateno zinterferencami vseh na stiku Zivecih
etnij. To novo skupno kulturno polje nastaja v jeziku, veri, glasbi in drugem druzbenem
zivljenju.

Naj najprej predstavim, kaj se dogaja z jezikom, ki je obremenjen z interferencami iz
ve¢ slovanskih jezikov (vemo, da je kulturno dolocen), kadar se znajde v primezu soro-
dnih jezikov, kar je bil fokus opazovanj. (Enako se dogaja z interferencami iz angles¢ine,
s katero smo bombardirani z vseh strani, ampak to je Ze druga tema). Nekatere izjave
iz nestrukturiranih intervjujev so Ze v prejsnjih dveh podpoglavjih iz Analize terenskega
materiala podale primere o skupnem jeziku. Se posebej je potrebno poudariti pomen
ankete, ki je bila izvedena in bo predstvaljena v naslednjem poglavju, saj prinasa vpogled
ne le k dijakom, ki pripadajo manjsinskim etnijam, ampak tudi k dijakom iz ve¢inske
etnije. In seveda je ocitno, da kljub temu da ves ¢as poudarjam in navajam izjave dijakov,
ki pripadajo manjsinskim etnijam, saj so bili nestrukturirani intervjuji opravljeni z njimi,
je celotno opazovanje z neposredno udelezbo baziralo na opazovanju multietni¢nih ra-
zredov, katerih pripadniki so seveda tudi dijaki, ki pripadajo vecinski, dominantni, slo-
venski etniji in med primeri, s katerimi sem podkrepila teoreti¢na izhodis¢a, so zapisane
tudi njihove izjave.

Naj predstavim izjave mladostnikov, ki ponazarjajo nastajanje novega skupnega jezi-
kovnega koda, za katerega menim, da je najhitreje spreminjajo¢ se in najbolj medsebojno

vplivan.

Jezik

... problem je v tem, (pove olitajoce z ocitnim neodobravanjem) kot mi
Jje rekla tudi sosolka, da ne znamo moliti v brvaskem jezikn, ampak bolje
molimo v slovenskem, no, saj jaz tudi. < (0b tem se rablo namuzne, kot da

se opravicuje)

*Erjavec, 2015.
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(Dijakinja 3. letnika; Velenje, avgust 2013.)
> Ampak sej je tesk, ko se zmeri ne spomnim kake besede po bosansk, ja

no, (pomisli in se ustavi) sej se vcasib kire ne spomnim po slovensk!<<
(Dijakinja 1. letnika; Velenje, april 2014.)

>>Sam, sej to je smesn, tut ko Slovenci psujejo to delajo po nase!< (z na-

smehbom poda ugotovitev in me pomenljivo pogleda)

(Dijakinja 3. letnika; Velenje, maj 2015.)

> Slovenci nimamo socnib kletvic, vsaj js se nobene ne spomnim.<
(Dijakinja 2. letnika; Velenje, februar 2013.)

> Viasib moram uporabit besedo iz bosanstine, sej ne najdem slovenske, ki
bi to th dobr povedala.< (uporabila je besedo >navaliti<< in sem najbrg
debelo pogledala)

(Dijakinja 3. letnika; Velenje, december 2013.)

> Itak, ja nc podobnga ni u slovenscini. < (dijakinja slovenske etnije raz-
laga o uporabi >itak<<)

(Dijakinja 3. letnika; Velenje, marec 2013.)

Zavedati se moramo, da je jezik Ziv organizem, ki se spreminja zaradi razli¢nih vpli-
vov, trkov kultur ipd. Zato je jezik, ki nastaja v Velenju drugacen, kar se tice fonemike
pa sploh, saj nastajajo neverjetna fonemska >>skropucala<, ki jih seveda govorci sami
ne slisijo in jih prevzemajo za svoje vsi mlajsi govorci (starejSa generacija je v teh tvorbah
previdnejsain se drzijezikovnega koda svoje etnije). Fonem se ne prepoznale kotglas, am-
pak je skupek distinktivnih obelezij (razloc¢evalnih lastnosti, sploh ¢e vemo, da poznamo
preko 100 razli¢nih fonemov, slovenstina le 29).” Otitno so v Velenju tudi razlotevalne
lastnosti posameznega pomena za mlajse velenj¢ane v splosnem postale nepomembne in
so priblizale fonetike vseh med seboj oplajajocih se etnij.

Eriksen™ je domneval, da se na ravni posameznika po 3. generaciji prisleki asimilirajo,
predvsem jezikovno. V Studiji primera SCV bom s posameznimi izjavami dokazovala,
da temu ni tako. Zakaj? Je to zaradi napredka tehnologije (telefoni, ratunalniske pove-

zave), da so manjsine $e bolj povezane z izhodi$¢nim okoljem, okoljem od koder prihajajo

**Jakobson, 1996.

»Friksen, 2002.
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njihovi starsi ali je temu kriva velika etni¢na skupina, ki Zivi na enem prostoru — v Vele-
nju. Medica™ je zapisala, da nekateri povezujejo izum interneta z izumom abecede, saj
z njegovo pomodjo nastajajo druzbene mreze, se oblikujejo skupnosti, ¢eprav posame-
zniki zivijo v razli¢nih drzavah — temu pravimo transnacionalizem (kar razumemo kot
ideologijo nacionalni drzav). Ta oznaluje dejavnosti, ki jih vzdrzujejo neinstucionalizi-
rani posamezniki, ki so ¢ezmejno povezani (kar razumemo kot transnacionalnost, kar je
druzbena kategorija). Pri tem razumem, da so ¢ezmejne izmenjave in interakcije vsak-
danjik migrantovega Zzivljenja. Zajemajo ideje, prakse in vrednote, lahko tudi politicno
mobilizacijo in ekonomske prispevke.

Ugotovila sem, da so med procesom integriranja vstopale interference izjezika etni¢nih
skupin z obmodja bivse Jugoslavije v slovenski jezik, v katerem jih je vedno ve¢ in jih
Slovenci ne prepoznamo, saj smo jih sprejeli za svoje. Sociolingvisti¢no bi taksen jezik
oznadili glede socialne zvrstnosti kot pokrajinsko pogovornega (ta se razvija v ve¢jih me-
stnih sredisc¢ih, kamor tréi ve¢ naredij iz iste nare¢ne skupine, samo da gre v tem primeru
za veC razli¢nih etnij). V multietni¢nem jezikovnem stiku nastajajo novi kulturni in je-
zikovni urbolektiki, pri nas je takSen govorjen jezik ali sociolekt cefurstina (o temer sem
govorila v podpoglavju Etni¢na identiteta). Med pripadniki vseh etni¢nih skupin, ki se
seveda druzijo med sabo, se jezik v Velenju, spreminja. Nastaja drugacen, unikaten jezik,
ki je znacilen in tipicen velenjski urbolektik — velenj$¢ina (naj pripomnim, da gre za izraz,
ki ga uporabijo ljudje iz drugih mest Slovenije, ko hotejo ponazoriti predvsem glasovne
posebnosti velenjskega jezika).

Novo nastalo pa je v Velenju tudi versko polje, s tem, da tokrat samo pripadniki pra-
voslavne in muslimanske vere prevzemajo navade in obicaje iz katoliske vere (ne morem
govoriti 0 medsebojnem vplivanju in prepletanju vseh veroizpovedi, kot sem trdila za je-
zik). Spremembe in prilagoditve se dogajajo zaradi verskih praznikov, dela prostih dni,
ki izhajajo iz katoliske vere. Seveda se tudi v tem primeru kulture med sabo oplajajo, saj
pripadniki razli¢nih etnij med sabo spoznavajo nove navade in obicaje ter jedi, ki jih, v ko-
likor so jim ve¢, prenasajo in uvajajo v svoja verska praznovanja. O tem pricajo naslednje

izjave, ki so reprezentativne za to novonastalo situacijo.

Veroizpoved

> Kako doma vzdriujete vaso kulturo in narodnost?<<

**Medica, 2015.
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D: > Kadar imamo kak nas praznik, ga praznujemo tako, kot ga moramo.
Pogovarjamo se v nasem jeziku, kubamo nase jedi, se drdimo nasib tradi-
cij in obicajev. Predvsem se pa takrat zberemo vsi. Mislim vse sorodstvo.
Ampak na enak nacin se zberemo tut za boZic in vlko noc in tut takrat

pripravlamo nase jedi. < (pojasnjuje z vnemo)
(Dijakinja 3. letnika; Velenje, marec 2014.)

> Njima se zdi nekulturno, da prides' v drugo drzavo, ki ti da krub, tukaj
Zivis, potem pa ne spostujes’ njenib obicajev. (ogorieno, iste potrditev pri
meni) Najbolj smesno je bilo, ko sem bila se majhna in smo praznovali
obe veliki noci. Mama ni hotela, da bi bila izgjema v vrtcu in ne bi imela
pobarvanib jajck, zato sva jib barvali ob vasi veliki noci. Zdaj pa ne vet.<<

(spet ponosno, se ji zdi budo zanimiva domislica)
(Dijakinja 3. letnika; Velenje, avgust 2013.)

> Mi se drgimo vseh nasih zapovedi, tudi strogega posta, sam jemo svinsko
meso. Kar se pa tice praznikov, ko smo fraj pa tut praznujemo. Mama
pece ob boZicu, 24. 12. potico in nardi boZicno vecerjo. Za vlko noc pa tut
barvamo jajce, ja ce jib usi in v trgovinab je tut poln sunke. Pa ce kdo pride
K

(Dijakinja 3. letnika; Velenje, maj 2014.)

> Ja, mi smo muslimani, ceprav se ne drgimo vseb praznikov, pravzaprav
se drgimo le dveb bajramov in jemo svinjsko meso, Zenske se ne pokrivamo.
Kurbanski bajram upostevamo zaradi tradicije in ker nam pomeni druzenje
in splob je lep praznik ... <K

(Dijakinja 4. letnika; Velenje, junij 2013.)

> Moja babi vedno za pravoslavni bozic nardi vecerjo za nas — slavnostno,
ne sme manjkat nobenib tipicnib jedi. Moja mama pa za vse nas, tut za
babi in deda nardi bozicno vecerjo za 24. 12. Nardi kak narezek pa pecenko.

Pa smreko tut mamo in darila pod njo.<<
(Dijakinja 4. letnika; Velenje, april 2014.)

> Mladostniki, ki pripadajo drugim etnicnim skupinam in ne slovenski,

imagjo veliko ve¢ pragnikov kot tisti, ki pripadajo slovenski etniji. Ti namre¢
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praznujejo karoliske verske praznike, ki so v nasi drdavi dela prosti dnevi in

pa tudi svoje pragnike. Pragnujejo pravoslavno novo leto, bajram ipd.<<

(NP, Velenje, sodelavci, oktober 2015.)

Opazovani mladostniki $tudije primera Scv zdruzujejo obe ali celo ve¢ kultur, ki so-
bivajo na tem multikulturnem prostoru. Obelezujejo tako svoje verske praznike kot ka-
toliske. Za njih se zdi, da imajo dve veri, vendar nobene tako kot naj bi bila, saj tudi svojih
verskih praznikov ne praznujejo kot bi morali. Lahko se vprasam, koliko je dandanes (ra-
zen v ruralnih, od mestnih vplivov izoliranih okoljih) sploh mogoce vzdrzevati izklju¢tno
svoje navade in kulturo? Veliko muslimanov je svinjsko meso, pije alkohol, niso vzdrzni
v ¢asu posta ipd. Katoliske verske praznike pa izkoristijo za svoja druzinska druzenja in

ne za obiskovanje katoliskih obredov.

O smiselnosti prevezemanja kulturnib, predvsem verskib vzorcev pa se vprasamo
iz primera, ko naso sosedo, Slovenko, poromko obeb starsev Slovencev, sicer
poroceno z Bosnjakom, srecamo ovito v burko. 1o je presenetilo sodelavko, ki
Je s tem primerom o svoji sosedi komentirala objavo v medijih, da islamska
verska skupnost placa soo evrov svojim privrdenkam, ki spostujejo tradicijo

in nosijo burke.

(NMP, (komentar sodelavke) Velenje november 2015.)

Mladostniki so vedno in $e danes premikajo svoje kulturne meje z glasbo. S pomogjo
glasbe so se vedno $irili novi kulturni vzorci $irom po svetu, ¢e se samo spomnimo be-
atlomanije, hipijevstva ipd. Danes svet osvaja latino melos, s svojim tipi¢nim ritmom
in plesom, kamor lahko pripiSemo tudi turbofolk. Mladostniki so sposobni premostiti
kulturne prepreke in prav to se je zgodilo v Velenju. Z naslednjimi izjavami opazovanih

mladostnikov bom ponazorila mocno integracijsko sredstvo — glasbo.

Glasba

> Ja, ne vem, ne velik, razn mogoce muska! To tut one rade poslusajo
naso. <K

(Dijakinja 4. letnika; Velenje, avgust 2013.)

Drugace pa je ocitno, da Slovenci ocitno nimate dobre muske, ker moje

sosolke vse poslusajo balkan! Ja, to nam je pa skupno!<<



IDENTITETA MLADOSTNIKOV V MULTIETNICNIH RAZREDIH NA SCV 129

(Dijakinja 4. letnika; Velenje, avgust 2013.)

>>Sam muska vam je pa nasa vsec! 1o pa, Ceca pa zaziga pa Jelena. Ja, to

palk (pove z navdusenjem,)

(Dijak 1. letnika; Velenje, september 2013.)

> No, ampak musko pa tut vi poslusate naso!<<

(Dijakinja 4. letnika; Velenje, september 2013.)

> Ko pa poslusama naso musko, so pa kr takoj zravn pa se vse poznajo.<
(Dijakinja 3. letnika; Velenje, september 2013.)

> No, sej musko pa naso poslusajo tut moje sosolke pa na Zure hodjo, ko
pride Jelena Rozga. <

(Dijakinja 2. letnika; Velenje, maj 2015.)

Viasib prevec na glas nabijajo na svojib mobijib balkan. Sam sej to nobenga
ne mot. Slovenci to ful radi poslusajo!

(Dijak 1. letnika; Velenje, maj 2014.)

> Ko pa si dolg na Zurki pa itak na konc zacnejo sukat balkan pol smo pa
vsi eno.<K

(Dijak 1. letnika; Velenje, maj 2014.)

Na maturantskem izletu letos sem bila resnicno presenecena, ker smo celo pot
do Sarajeva in nato do Crne gore poslusali tako imenovani Balkan. Prav-
zaprav gre za turbofolk™ glasbo, ki jo izvajajo znane balkanske dive. To
niti ni bilo najvecje presenecenje, ampak predvsem to, da so vsi mladostniki,
vkljucno s pripadniki slovenske etnije, poznali vse komade in ob njib ves cas
peli. V diskotekah, ki smo jib obiskovali v Sarajevu in Crni gori pa se ves cas

vrti prav taksna glasba, niti enega angleskega komada ni bilo na repertoarjn.
(NMP, Velenje, september 2015.)

> Po hodnikib se iz mobijev velikokrat slisi balkanska glasba, ampak zani-
mivo je, da jo poslusajo vsi, tudi Slovenci. Pa tudi komade poznajo!<

(NMP, Velenje, sodelavci, oktober 2015.)

*Slovar novejega besedja slovenskega jezika: zvrst glasbe, ki je nastala v Srbiji kot zmes popularne, ljudske in

plesne glasbe.
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Resni¢nost na SCV in v Velenju je torej taksna, da Slovenci raje kot svojo glasbo po-
slusamo balkansko glasbo. Zakaj je temu tako, je razlago potrebno iskati v razli¢nih vidi-
kih Zivljenja sodobnih mladostnikov:

— Sodobni tehnologiji, modernih socialnih omrezjih, ki mladostnikom vsiljujejo raz-
galjanje svoje intime pred >>prijatelji< na Facebooku in sledilci na Instagramu. Saj se
morajo ves ¢as oglasati in samooglaSevati, v¢asih tudi skozi pretirano telesno razgalja-
nje in fotografiranje v filmskih pozah (nasobljene ustnice, izzivalne poze, pomnkljiva
oblacila ...). Vse turbofolk dive pa so izjemno privlaéne, urejene kot zvezde, prave >>sex
bombe.< Po njih se torej lahko zgledujejo mladoletnice.

— V besedilih z izjemnim ¢ustvenim nabojem, s ¢imer se mladoletniki lahko poistove-
tijo (Ze prej sem zapisala razliko med slovenskim jezikom in recimo bosanskim).

— V svetovnih trendih, ki ponujajo latinski melos z njegovim plesnim gibanjem in prav
na tega spominja tudi turbofolk glasba.

Torej lahko sklepam, da je glasba zdruzevalni moment, ob katerem se etni¢ne meje
popolnoma zabrisejo, kot so omenili tudi mladostniki v svojih intervjujih. Vsi intervju-
vani mladostniki so v intervjujih potrdili, da je glasba tista, ki zdruzuje, kateri sledijo vse
narodnosti skupaj in kjer ni pomembno, kateri etniji pripadas.

Tako so opisali pomen balkan glasbe mladostniki, medtem ko je potekala izredno zani-
miva diskusija na spletni strani velenje.com, kjer so se o¢itno oglasali malce starejsi sloven-
ski obcani Velenja. Njihovo razmisljanje je izredno negativno in odklonilno in nasprotno

razmisljanju mladostnikov.

>>s0 Velenje spremenili v nekaj, kjer se ne pocutimo vec doma. V vsako
okolje spadajo dolocene stvari. Tako kot v Teheran ne spadajo Modrijani,
tako v Velenje ne spadajo cobani, ceprav se tisti na I¢ mocno trudi, da bi

Velenje spremenil v Titovo Velenje. <<

(NMP, 14. 9. 2015 — diskusija na velenje.com, ko je ob pragniku obcine
Velenje imela koncert Jelena Rozga.)

> Ne vem, zakaj bi morala prepevati J.Rozga? Isto kot Jankovicu v Lju-
bljani Severina? Pa imamo res vsi tako radi te juzne pevke, nekateri jib niti
ne pognamo. Vprasajte stare slovenske Velenjcane, S’Voﬁanjﬁane....a res noce
nas Zupan, da pridemo na taksno proslavo tudi tisti domacini, ki smo se

rodlii tukaj pa nasi starsi tudi pa nase babice in dedki......? res se mi ne zdi
pravi<
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(NMP, 14. 9. 2015 - diskusija na velenje.com, ko je ob prazniku obcine
Velenje imela koncert Jelena Rozga.)

Glasba mladostnike zdruzi in med njimi zabrise etni¢ne meje. Njena zdruzevalna funk-
cija je globalna, saj novi glasbeni ritmi usvajajo ljudi Sirom sveta ne glede na narodno,
etni¢no, kulturno pripadnost.

Nenazadnje me je 0 opazovanju z neposredno udelezbo presenetilo tudi pretirano iz-
kazovanje Custev, ki je Slovencem tako tuje. >>Zadrani Slovenci.<< so velikokrat v pogo-
vorih dejali mladostniki. >>Zadrti Slovenci.< so se poimenovali sami dijaki pripadniki
slovenske etnije. >>Zakompleksani Slovenci.< so rekle dijakinje o nesamozavestnosti
slovenskih deklet. Za slovensko etnijo je znacilno bolj zadrzano vedenje brez pretiranega
izkazovanja Custev, $e posebej ne vjavnosti. Ampak ocitno so moderni trendi in nenehen
stik z bolj Zivahnimi, odprtimi pripadniki etni¢nih manjsin v Velenju prinesli tudi na tem

podrogju zivljenja spremembe.
Objemanje/izkazovanje custev navzven

Mladostniki se ob sre¢anju, celo veckrat se lahko sre¢ajo in vsaki¢ ponovijo isto, objamejo
in nekateri celo poljubijo. Vsakic, ko se vidijo, ponovijo veselje ob snidenju. Vetinoma res
gre za dekleta, moskim to ne pritice, se ne spodobi, saj morajo obdrzati svojo >>mato<<
pozicijo, kar pa spet izhaja iz kulturnih konceptov. Ob tem pa moram povedati, da fantje
vratajo objeme, ki jih prejmejo od svojih prijateljic. In opazim, da se pripadniki slovenske
etnije pozitivno spro$¢amo ob Sirokem in odprtem pripadniku bosanske ali srbske ali

hrvaske ali makedonske etnije.

Ce ponazorim s primeri, kaj se zgodi, ko zazvoni in se dijaki znajdejo na ho-
dniku in srecajo prijateljico iz drugega razreda. Vedno si prijateljici skocita
v objem. Prav tako pa dekleta skocijo v objem, govorimo o prijateliskem
objemangju, kjer ni poljublianja, fantom, ki jib objamejo nazaj.

(NMP, Velenje, marec 2014.)

Spet podoben je primer, ko se prijatelji snidejo popoldan recimo, ko se srecajo

na treningu in si spet skocijo v objem.

(NMP, Velenje, marec 2014.)

I
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Dekleta na maturantskem izgletu so bodila ves cas objeta ali pa vsaj v ne-
posrednem stiku rok, tako da so se podpirala/drzala pod roko. Ko smo se

zvecer vracali so tudi mene prijela okrog pasu in me vzela medse.

(NMP, Velenje, september 2015.)

Mladostniki imajo torej v slovensko, zadrzano kulturo vpeljano novo spros¢eno, kul-
turno univerzalno navado. Ce primerjam mladostnike, ki so bili moji so$olci, torej v pr-
vem valu priseljevanja, potem moram povedati, da ta navada takrat $e ni obstajala. Morda
zaradi zadrzanosti priseljencev (niso bili toliko opazni, so bili asimilirani — o tem sem ze
govorila).

Morda bi podrobnejsa analiza tega pojava razkrila Se druge kulturne aspekte, kot re-
cimo skozi socializacijo pridobljena slovenska katoliska zadrzanost — >>matizem<, pri
moskih, ki se odlocajo za $tevilne izlete v Srbijo ali Bosno in Hercegovino zato, ker se tam
lahko sprostijo, si >>dajo duska.<< Skratka Se ena kulturna posebnost, ki se ji Slovenci
prepuscamo.

Nova navada objemanja je morda nastala zaradi povsem drugega, izku$enjskega ra-
zloga, ker so preziveli strahote vojne in se ¢utijo zive. To je pretresljivo opisala pisateljica
Mazzantini v romanu Novorojen z naslednjimi besedami: >>Vsakokrat ko sre¢am koga
od njih, pride do tega nemega in globokega objema. Boletina je, ki se znova odtisne. Vlije
se v kalup, ki ¢aka nanjo ... To navado objemanja, ki je postala nekaj vsakdanjega,
smo sprejeli za svojo, ¢eprav v slovenski kulturi prej ni obstajala, je zdaj del novega kul-
turnega polja na SCV in tudi samega mesta Velenje. Ce si drznem trditi, je to lepa, ljubka

in prijazna globalna navada.

6 .
**Mazzantini, 2008.
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Pri analizi terenskega materiala in predstavitvi etni¢nega konteksta mi je bila v veliko
pomoc anketa, ki sem jo opravila v oktobru in novembru 2015 med dijaki SCV. Anketa
naj bi potrdila nekatera opazovanja neposredne udelezbe. Z anketo sem preverila, koliko
je resnice v stereotipnih oznakah, koliko dijakov je na posameznih $olah, ki pripadajo
bosnjaski, srbski, hrvaski, makedonski ali albanski etniji. Stereotipizirano je vedno, ne-
napisano in nepreverjeno veljalo, daima SSD najve¢ dijakov albanske kot tudi bosnjaske,
hrvaske, srbske, makedonske etnije, sledi ji SS, SRVO, ERS in $ola z najmanj dijaki iz prej
omenjenih manj$inskih etnij je Gimnazija. Z analizo ankete sem >>govorice< potrdila,
jih torej z anketo dokazala kot resni¢ne. Torej je anketa nepotrljiva in interpretativna
dejstva opazovanja z neposredno udelezbo tudi potrdila. Opazovanja, ki so izhajala iz
osebne vpletenosti in osebne interpretacije so se izkazala za resnitna skozi rezultate. Z
anketo sem preverjala >>govorice< glede izobrazbene strukture starsev, etnitne pripa-
dnosti dijakov, uporabe jezika doma in s prijatelji in drzavljanstva po posameznih Solah.

Anketo sem opravila v oktobru 2015 na vseh $olah SCVv vseh razredih, vendar je ne-
kateri razredi niso mogli izpolnjevati, ker so na polletni delovni praksi.

Razredi in Stevilo dijakov po posameznih $olah, ki ankete niso opravljali:

Strojna Sola: 3. AS (17 dijakov), 3. MHT (18 dijakov), 3. OKO (9 dijakov), 3. ISI (4
dijaki)

Sola za rudarstvo in varstvo okolja: 3. GR (15 dijakov)

Sola za storitvene dejavnosti: 3. P (19 dijakov), 3. GH (30 dijakov)

Dijaki, ki ankete niso izpolnjevali predstavljajo zanemarljiv odstotek, saj je bilo anke-
tiranih 1637 dijakov (84 oddelkov, 90.94 %) od 1800 dijakov golskega centra v celoti. Od
teh jih je 1413 (78.5 % vseh dijakov) oddalo veljavne ankete, nekaj jih ni bilo prisotnih na
anketiranju, nekatere ankete pa so bile neveljavne (13.69 %). Neveljavnih anket nisem
upostevala pri predstavitvi rezultatov v analizi, so pa vidne v grafih. Ob predstavitvah
posameznih grafov sem pripisala zanimive medklice in vprasanja dijakov ob izpolnjeva-
nju anket, ki sem jih sliSala sama ali pa so mi jih v zbornicah, ko sem prisla iskat ankete
povedali ucitelji, moji sodelavci.

Predstavila bom le tiste grafe, ki neposredno zadevajo vpraSanja doktorske naloge in
pomagajo razlagati njene koncepte. Med temi je najprej izobrazbena struktura starsev,
saj sem ze v teoreti¢nih izhodis¢ih trdila, da ima izobrazba star$ev mocan vpliv na izbiro

Sole, na katero se vpise dijak.
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4.1 Izobrazba starsev

Predpostavljala sem, da izobrazba starSev vpliva na zahteve, nakateri program starsi otoka
vpisejo in kaksna so pricakovanja starSev glede ciljev za mladostnika. Pri¢akovanja mla-
dostnikov so razli¢na, ¢e ti prihajajo iz razli¢nih etnij in so tudi povezana z njihovim so-

cialnim statusom, kot sem Ze zapisala v nalogi.'

manjkajoce/nev
eljavno; 12;2%

995n0\.1na, 8; 1% poklicna; 18; 3%
0

—

ved; 17;3

H osnovna
 poklicna

w srednja

u vi§ja/visoka
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u manjkajoce/neveljavno

Na Gimnaziji ima 57 % starSev visjo ali visoko izobrazbo, 34 % starSev ima srednjo
izobrazbo, 18, 3 % starSev ima poklicno izobrazbo, 17, 3 % starSev ima ve¢ kot visokoSolsko

izobrazbo, 8,1 % starSev ima osnovnosolsko izobrazbo.

visja/visoka; 17; vec; 0; 0%
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'Chang, Chen, Greenberg, Dooley, Heckhausen, 2006.
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Slika 4.1

Izobrazba starSev — Gimna-
zija.

Slika 4.2

Izobrazba stariev - SRVO.
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Na Soli za rudarstvo in okoljevarstvo ima 46 % starsev srednjo izobrazbo, 25 % starsev
ima osnovnosolsko izobrazbo, 18 % starevima poklicno izobrazbo, 10 % starSev ima visjo

ali visoko izobrazbo.
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Slika 4.3

Izobrazba staréev — SS.

Na Strojni $oli ima 47 % star$ev srednjo izobrazbo, 22 % starSev ima viSjo ali visoko iz-
obrazbo, 19 % starSev ima poklicno izobrazbo, 11 % star$ev ima osnovnosolsko izobrazbo,

1 % star$ev ima vel kot visoko$olsko izobrazbo.
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Slika 4.4

Tzobrazba stariev — SSD.

Na Soli za storitvene dejavnosti ima 52 % starSev srednjo izobrazbo, 20 % starSev ima
poklicno izobrazbo, 14 % starSev ima osnovnosolsko izobrazbo, 12 % starSev ima viSjo ali

visoko izobrazbo, 1 % starSev ima ve¢ kot visokosolsko izobrazbo.
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Slika 4.5

Izobrazba starsev — ERS.

Na Elektro in ra¢unalniski Soli ima 43 % starSev srednjo izobrazbo, 26 % starSev ima
poklicno izobrazbo, 22 % starSev ima visjo ali visokoSolsko izobrazbo, 9 % starSev ima

osnovnosolsko izobrazbo, 1 % starSev ima vet kot visokoSolsko izobrazbo.
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Slika 4.6

Izobrazba starsev - SCV.

Iz pri¢ujocih grafov lahko zaklju¢ujem, da ima izobrazba star$ev vpliv na to, katero
srednjo $olo bo mladostnik izbral. Za to je po pri¢akovanjih najvecji odstotek starsev z
vi§jo stopnjo izobrazbe na Gimnaziji, sledi ji Strojna 3ola, Elektro Sola, Sola za storitvene
dejavnosti ter Sola za rudarstvo in varstvo okolja. Najbolj presenetljivi podatki so bili,
ob samem izpolnjevanju anket, da je bilo potrebno dijakom, ki niso gimnazijci (gimna-

zijci so ve¢inoma vedeli, kak$no izobrazbo imajo njihovi stars$i) pomagati, kako izpolniti
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vprasanje glede izobrazbe starSev. Nazadnje so se sodelavci odlo¢ili, da lahko napisejo
tudi poklic in bomo iz podatkov kasneje razbrali stopnjo izobrazbe (recimo moja mama
je frizerka in je bila ugotovitev, da gre za poklicno $olo). Dijaki so sprasevali ucitelje o

izobrazbi stariev. Ce ponazorim z nekaj izstopajo¢imi primeri:
> Moja mama dela v pisarni na Rudniku, kaj je?<<
(Dijak 1. letnika SRV O; oktober 2015.)
> Moj ata je upokojenec. <K
(Dijak 3. letnika SSD; oktober 2015.)
> Moja mama siva.<
(Dijak 2. letnika SSD; oktober 2015.)
> Moja mama prodaja v S:Daru. <
(Dijakinja 3. letnika S; november 2015.)

4.2 Etnicna pripadnost dijaka

V Prilogah so predstavljeni grafi z etni¢no pripadnostjo tako mame kot oceta. Za razi-
skavo pa je pomembno, kako je to zapisal dijak. Iz pri¢ujocih podatkov sem lahko opa-
zila, da so se mladostniki odloili, da pripadajo doloceni etniji, ¢e je bil le eden od starsev
pripadnik bo$njaske, hrvaske, srbske, makedonske in albanske etnije.

Medkulturne Studije,” ki sem jih predstavila v poglavju o Teoreti¢nih izhodis¢ih so si
dokazovale, da se cilji in pricakovanja mladostnikov iz razli¢nih etni¢nih skupin razliku-
jejo. Iz rezultatov analize, ki sem jo opravila na Scv je mogode ugotoviti, da so pripadniki
etni¢nih manjsin v slabSem polozaju tako socialno kot tudi drugace. V interpretaciji na-
slednjih rezultatov SCV bom poskusala potrditi tudi, da se pricakovanja in cilji starSev
do mladostnikov razlikujejo glede na to, kateri etniji pripadajo.

Na Gimnaziji je 92% dijakov zapisalo, da je njihova etni¢na pripadnost slovenska, 3 %
se jih je deklariralo za pripadnike bosanske etni¢ne skupine, 2 % za pripadnike hrvaske
etni¢ne skupine, 1 % za pripadnike srbske etni¢ne skupine in 1 % za pripadnike albanske
etnitne skupine.

Na Soli za rudarstvo in varstvo okolja je 66,81 % dijakov zapisalo, da je njihova etnitna
pripadnost slovenska, 9 % se jih je deklariralo za pripadnike bosanske etnitne skupine, 9

% za pripadnike srbske etni¢ne skupine in 1 % za pripadnike albanske etni¢ne skupine.

*Chang, Chen, Greenberg, Dooley, Heckhausen, 2006.
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Slika 4.8

Etni¢nost — dijak - SRVO.

i manjkajoce/neveljavno

Na Strojni $oli je 65 % dijakov zapisalo, da je njihova etni¢na pripadnost slovenska, 9
% se jih je deklariralo za pripadnike bosanske etni¢ne skupine, § % za pripadnike srbske
etni¢ne skupine, 3 % za pripadnike hrvaske etni¢ne skupine in 4 % za pripadnike albanske
etni¢ne skupine.

Na Soli za storitvene dejavnosti je 6o % dijakov zapisalo, da je njihova etnitna pripa-
dnost slovenska, 17 % se jih je deklariralo za pripadnike bosanske etni¢ne skupine, 6 % za
pripadnike albanske etni¢ne skupine, 3 % za pripadnike hrvaske etni¢ne skupine in 3 %
za pripadnike srbske etni¢ne skupine.

Na Elektro in racunalniski 3oli je 70 % dijakov zapisalo, da je njihova etni¢na pripa-

dnost slovenska, 10 % se jih je deklariralo za pripadnike bosanske etni¢ne skupine, 5 % za



140

Slika 4.9

Etni¢nost - dijak - SS.

Slika 4.10

Etniénost — dijak — $SD.

4 Kvantitativna analiza materiala N. Meh Peer

manjkajoce/nev
eljavno; 34;
13% ostalo; 0; 0%

alb; 9; 4% \
mak; 2; 19’;\

)

uslo
u hrv
bos; 23; 9% u srh
i bos
“ mak
srb; 14;5% walb

1w ostalo

hrv; 8; 3% i manjkajoce/neveljavno

manjkajote/nev
eljavno; 31;
ostalo; 0; 0% _ 10%

alb; 19; 6%

mak; 4; 1% wslo

\ @ hrv
wsrb
bos; 52; 1  bos
w mak
walb

i ostalo
srb; 11;3%
i manjkajoce/neveljavno

hrv; 8; 3%

pripadnike srbske etni¢ne skupine, 5 % za pripadnike hrvaske etnitne skupine in 2 % za
pripadnike albanske etni¢ne skupine.

Vprasanje etni¢ne pripadnosti dijakov je bil osrednji koncept doktorske disertacije.
Anketa je potrdila, da sem pri sklepanjih in v predvidevanjih imela prav, katera Sola ima
najve¢ pripadnikov drugih etni¢nih skupin.

Postavljena so bila tudi vpra$anja dijakov uciteljem, ki so jim razdelili anketo. Eviden-
tno namre¢ je, kot sem Ze prej razmisljala, da se dijaki ve¢inoma ne ubadajo s tem kdo so
po etni¢ni pripadnosti. Glede na njihove takojinje, prve odgovore, ki so na kognitivno

nezavedni ravni, bi lahko rekli, da se imajo, kadar ne razmisljajo, za Slovence. Tudi sam
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i manjkajoce/neveljavno
Etni¢nost — dijak — SCV.

pojem etni¢nost jim je tuj. Njim je samoumevno, da uporabljajo svoj materni jezik, zakaj
je tako pa jih ze ne zanima. Seveda pa so tudi dijaki, ki so glede etni¢nosti osves¢eni. Zato
smo uitelji v¢asih morali razloZiti, kaj pomeni etni¢na pripadnost, ¢eprav se ve¢inoma
takim poloZajem in razgovorom izogibamo. Pri tem gre za nenapisana pravila, da kot

ucitelj ne smes biti pristranski do etni¢ne raznolikosti:

> Kk ro mislte? Ja mi smo Srbi, no Bosanski Srbi. Kaj smo?<
(Dijak 3. letnika SSD; oktober 2015.)

> Ne razumem, mi smo Slovenci.<< Utitelj: >>Si preprican?< (ucitelj je
poznal priimek) >>No, ata je Bosanc pa mama tut, ja no, sej sm js tut<&
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(Dijak 2. letnika SRV O; oktober 2015.)

>>Ja, moj ata je Bosanc pol sm pa itak js tut!<<

(Dijak 1. letnika ERS; oktober 2015.)

> Moja mama je iz Bosne pol je Bosanka pol sm js tut Bosanka. <
(Dijakinja 3. letnika SSD; okrober 2015.)

Iz analize grafov lahko razberem, da je etnitna pripadnost po $olah zelo raznolika.
Najmanj pripadnikov manjsinskih etni¢nih skupin je na Gimnaziji. Najve¢ pripadni-
kov manjsinskih etni¢nih skupin je na Soli za storitvene dejavnosti. Ob dejstvu, da v an-
keto nista bila vklju¢ena dva $tevil¢na poklicna razreda.” Dijaki v teh dveh razredih so po
etni¢ni pripadnosti (glede besed razrednicark): v 3. P od 19. dijakov so 4 Albanci, in 9 jih
je pripadnikov manjsinskih etnij. V' 3. GH sta od 30 dijakov 2 pripadnika druge etnije. V
tako Steviltnem in $e poklicnem razredu je malo dijakov pripadnikov manjsinskih etnij.
Odgovor se skriva v dejstvu, da se v ta program vpisuje veliko dijakov iz okoliskih krajev
(manjsih naselij iz Savinjske doline) ali pa v popularizaciji kuharskega poklica.

Najvet dijakov SCV je pripadnikov slovenske etnije 73 %, 9% dijakov je pripadnikov
bosnjaske etnije, 4 % je pripadnikov srbske etnitne skupine, 3 % so pripadniki albanske
in hrvaske etni¢ne skupine, 1 % je pripadnikov makedonske etni¢ne skupine. Ob tem
moramo omeniti tudi nepravilno izpolnjene ankete, kot tudi manjkajoce dijake. Vseka-
kor pa je zanimiv podatek, da so se dijaki odlo¢ali med pripadnostjo etniji drugace kot
so zapisali za svoje starSe. To lahko pripiSem samozatajevanju, saj je bilo etni¢no mesanih

star$evskih parov izredno malo.
4.3 Jezik, ki ga dijak uporablja v komunikaciji doma

Glede na predvidevanja o tem, koliko dijakov Scv je pripadnikov manjsinskih etni¢nih
skupin so tudi pri¢akovanja, da ti dijaki doma ne govorijo slovensko, ampak v svojem ma-
ternem jeziku. Jezik komunikacije doma je gojen seveda na osnovnem, prakti¢nosporazu-
mevalnem nivoju, medtem ko se slovenskega jezika utijo dijaki pri pouku na najvisjem
nivoju (ucijo se knjizno razlitico jezika), z vsemi njegovimi natan¢no dolo¢enimi in zapi-

sanimi v slovnici — pravili.

’Opomba: Velenje, november 2015: Z razrednic¢arkama obeh razredov sem se pogovarjala o etni¢ni pripadnosti

v teh dveh razredih.
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Na Gimnaziji 86 % dijakov uporablja v komunikaciji doma slovenski jezik, 3 % dijakov

uporablja bosanskijezik, 1 % dijakov uporablja srbski jezik, 1 % hrvaski jezik in 1 % albanski
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w manjkajote/neveljavno Jezik, ki ga uporablja dijak
doma - SRVO.

Na Soli za rudarstvo in varstvo okolja 82 % dijakov uporablja v komunikaciji doma
slovenski jezik, 12 % dijakov uporablja bosanski jezik, 5 % dijakov uporablja srbski in 1 %
dijakov uporablja albanski jezik. Hrvaski jezik dijaki doma uporabljajo pod 1 %.

Na Strojni $oli 79 % dijakov uporablja v komunikaciji doma slovenski jezik, 8 % dijakov
uporablja bosanski jezik, 5 % dijakov uporablja srbski jezik, 3 % dijakov uporablja hrvaski
jezik in 4 % dijakov uporablja albanski jezik.
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Slika 4.15

Jezik, ki ga uporablja dijak
doma - SS.

Slika 4.16

Jezik, ki ga uporablja dijak
doma - $SD.

4 Kvantitativna analiza materiala
alb; 9; 4%
mak; 0; 0% ostalo; 0; 0%
bos; 20; 8% |

srb; 13;5%

manjkajoce/nev
javno; 3; 1%

hrv; 8; 3%

ostalo; 1; 0%manjkajote/nev
eljavno; 50;

alb; 19; 6%

mak; 4; 1%

bos; 52; 17

srb; 17; 5%

N. Meh Peer

uslo

u hrv
wsrb

i bos

w mak
walb

w ostalo

= manjkajote/neveljavno

uslo

u hrv
wsrb

i bos

w mak
walb

w ostalo

= manjkajote/neveljavno

Na Soli za storitvene dejavnosti 52 % dijakov uporablja v komunikaciji doma slovenski

jezik, 17 % dijakov uporablja bosanski jezik, 5 % dijakov uporablja srbski jezik, 3 % dija-

kov uporablja hrvaski jezik, 6 % dijakov uporablja albanski jezik in 1 % dijakov uporablja

makedonski jezik.

Na Elektro in ratunalniski $oli 70 % dijakov uporablja v komunikaciji doma slovenski

jezik, 10 % dijakov uporablja bosanski jezik, 5 % dijakov uporablja srbski jezik, 5 % dijakov

uporablja hrvaski jezik in 2 % dijakov uporablja albanski jezik.

Dijaki so imeli najmanj vprasanj glede ankete prav pri vprasanju uporabe jezika doma

in s prijatelji.

Moja predvidevanja so bila, da dijaki uporabljajo v sporazumevanju doma jezik svoje
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etnije in da so nekatere Sole Scv pri tem bolj izpostavljene in to sem z anketo tudi do-
kazala. Dijaki, ki so pripadniki drugih etnij in so se kot taki tudi opredelili, uporabljajo
doma jezik svoje etnije ze v primeru, da je le eden od starSev pripadnik druge etnije. Torej,
Ceje eden izmed star$ev Slovenec se bo prilagodil svojemu partnerju v govorici manjsinske

etnije, o éemer pa sem v nalogi Ze razpravljala.

>>Ja, kk pa nej govorim z matko, ce ne zna slovensk?!<
(Dijak 1. letnika ERS; oktober 2015.)
> [s morm svoji matki Se prevajat, da kej razume.<<

(Dijak 2. letnika SSD; oktober 2015.)

Najvec uporabljajo v komunikaciji doma slovenski jezik dijaki Gimnazije, sledijo mu
dijaki Sole za rudarstvo in varstvo okolja, kar lahko povezemo z izobrazbeno strukturo
ocetov rudarjev, ki svoje sinove usmerijo v poklic, ki skoraj zagotovo obljublja tudi zapo-
slitev. Sledijo jim dijaki Strojne Sole ter dijaki Elektro in ra¢unalniske Sole. Na zadnjem
mestu po uporabi slovenskega jezika v komunikaciji doma pa so dijaki Sole za storitvene
dejavnosti — le 52 %. Kar lahko pripisemo poklicem za katere se dijaki, ve¢inoma dijaki-
nje izobrazujejo na SSD. Saj so to bolj >Zzenski< poklici in lahko dostopni programi
poklicnega izobrazevanja, kar pa je, kot sem ze veckrat zapisala v povezavi z razli¢nimi —
nizjimi pri¢akovanji starSev manjsinskih etnij, kot tudi z njihovim niZjim socialnim sta-

tusom (otrok naj bi ¢imprej razbremenil druzinski prora¢un).
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Slika 4.17

Jezik, ki ga uporablja dijak
doma - ERS.
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4.4 Jezik, ki ga dijak uporablja v komunikaciji s prijatelji
S tem vprasanjem sem se namenila odkriti, kako se mladostniki odlocajo za to, kateri
jezik bodo uporabili v komunikaciji s prijatelji. Ker sem Ze prej ugotavljala, da pri pouku
nehajo govoriti v svojem jeziku, ¢e je v njihovem krogu slovensko govoreti so$olec, potem
sklepam, da kadar dijaki govorijo s prijatelji uporabljajo svoj materni jezik.
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Jezik, ki ga dijak uporablja s

i manjkajote/neveljavno
prijatelji - Gimnazija.
Na Gimnaziji 91 % dijakov uporablja v komunikaciji s prijatelji slovenski jezik, 1 %

dijakov uporablja bosanski jezik. Ostale manjsinske jezike dijaki uporabljajo pod 1 %.
Na Soli za rudarstvo in varstvo okolja skoraj 79 % dijakov uporablja v komunikaciji s

prijatelji slovenski jezik, 1 % dijakov uporablja bosanski jezik, 1 % dijakov uporablja srbski



IDENTITETA MLADOSTNIKOV V MULTIETNICNIH RAZREDIH NA SCV

alb; 1; 1%
mak; 0; 0%
bos; 1; 1%

srb; 1;1%

ostalo; 0; 0%

hrv; 0; 0% eainE =slo
: w hrv

wsrb

& bos

w mak
walb

i ostalo

= manjkajoe/neveljavno

in 1 % dijakov uporablja albanski jezik.
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Na Strojni 3oli 83 % dijakov uporablja v komunikaciji s prijatelji slovenski jezik, 5 %
dijakov uporablja bosanski jezik, 3 % dijakov uporablja srbski in prav tako 3 % dijakov
uporablja albanski jezik ter 2 % dijakov uporablja hrvaski jezik.

Na Soli za storitvene dejavnosti 58 % dijakov uporablja v komunikaciji s prijatelji slo-
venski jezik, 12 % dijakov uporablja bosanski jezik, s % dijakov uporablja albanski jezik, 4
% dijakov uporablja srbski jezik, 3 % dijakov uporablja hrvaski jezik in 1 % dijakov upora-
blja makedonski jezik.

Na Elektro in ra¢unalniski Soli 85 % dijakov uporablja v komunikaciji s prijatelji slo-
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Slika 4.20

Jezik, ki ga dijak uporablja s
prijatelji - SRVO.

Slika 4.21

Jezik, ki ga dijak uporablja s
prijatelji - SS.
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Slika 4.22

Jezik, ki ga dijak uporablja s
prijatelji — SSD.

Slika 4.23

Jezik, ki ga dijak uporablja s
prijatelji - ERS.
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venskijezik, 8 % dijakov uporablja bosanski jezik, 3 % dijakov uporablja srbski, 3 % dijakov
uporablja hrvaski jezik in 1 % dijakov uporablja albanski jezik.

Moja predvidevanja so bila, da dijaki uporabljajo v sporazumevanju s prijatelji jezik
svoje etnije in da se na nekaterih $olah SCV to dogaja pogosteje in to sem z anketo tudi
dokazala.

Kot je razvidno iz grafov so si dijaki posameznih $ol zelo razli¢ni v izbiri jezika v kate-
rem bodo govorili s prijatelji in tako najve¢ uporabljajo slovenski jezik dijaki Gimnazije,
sledijo jim dijaki Sole za rudarstvo in varstvo okolja. To lahko pripisem dejstvu, da se na
to Solo vpisujejo predvsem fantje iz okoliskih krajev Velenja, katerih oce je bil prav tako
rudar, kar sem Ze razlozila pri grafih o komunikaciji doma. Na Elektro in ra¢unalniski in

Strojni $oli uporablja slovenski jezik skoraj enak odstotek dijakov. Medtem ko je ociten
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razkorak v uporabi slovenstine in drugih manjsinskih jezikov na Soli za storitvene dejav-
nosti.

Na strani 19 sem zapisala teorijo, da ucenje jezika pomeni prenos* vrednot in pre-
pri¢anj posamezne druzbene skupnosti, etnije. Z u¢enjem jezika mladostnik postaja ena-
kopraven ¢lan druzbe in skozi socialne situacije dosega znanje, funkcije, socialno distribu-
cijo, interpretacije pomenov. Kaj se torej dogaja v $olah, kjer dijaki pretezno uporabljajo
jezik svoje etnije? Kako naj se ti dijaki vkljucujejo v slovensko 3olo, druzbo. Kaj se do-
gaja s temi dijaki, kako resujejo svoje identitetne zagate je zapisano v intervjujih z dijaki

in interpretirano v analizi.
4.5 Veroigpoved dijaka

Zanimalo me je tudi, kako so razprsene na SCV razli¢ne verske lo&ine, saj taken podatek
lahko pove, koliko je dijakov, ki jim pri pouku vsiljujemo katoliska verska prepri¢anja in
vrednote. In koliko je mladostnikov, ki jim kaZemo le katolisko pot v umetnosti. Poleg
tega je veroizpoved velikokrat tudi komponenta, ki zdruzuje tudi etnitno, ¢e pogledamo
denimo islam in Bo$njake.

Na Gimnaziji se je 70 % dijakov opredelilo za svojo pripadnost katoliski veroizpovedi,
21 % dijakov se je opredelilo za ateiste, 13 % dijakov se je opredelilo za pripadnost musli-
manski veri in 2 % dijakov se je opredelilo za pripadnost pravoslavni veri.

Na Soli za rudarstvo in okoljevarstvo se je 83 % dijakov opredelilo za svojo pripadnost

*Ochs in Schiffelin, 1984.
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Slika 4.25

Veroizpoved dijaka —
Gimnazija.

Slika 4.26

Veroizpoved dijaka —
SRVO.
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katoliski veroizpovedi, 13 % dijakov se je opredelilo za pripadnost muslimanski veri in 4
% dijakov se je opredelilo za pripadnost pravoslavni veri.

Na Strojni Soli se je 64 % dijakov opredelilo za svojo pripadnost katoliski veroizpovedi,
12 % dijakov se je opredelilo za pripadnost muslimanski veri, 6 % dijakov se je opredelilo
za ateiste in 4 % dijakov se je opredelilo za pripadnost pravoslavni veri.

Na Soli za storitvene dejavnosti se je 66 % dijakov opredelilo za svojo pripadnost ka-
toliski veroizpovedi, 22 % dijakov se je opredelilo za pripadnost muslimanski veri, 6 %
dijakov se je opredelilo za ateiste in 4 % dijakov se je opredelilo za pripadnost pravoslavni
veri.

Na Elektro in racunalniski 3oli je 72 % dijakov opredelilo svojo pripadnost katoliski
veroizpovedi, 11 % dijakov se je opredelilo za pripadnost muslimanski veri, 11 % dijakov se

je opredelilo za ateiste in 4 % dijakov se je opredelilo za pripadnost pravoslavni veri.
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NaSCV se je 69 % dijakov opredelilo za svojo pripadnost katoliski veroizpovedi, 12 %

dijakov se je opredelilo za pripadnost muslimanski veri, 11 % dijakov se je opredelilo za
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ateiste in 4 % dijakov se je opredelilo za pripadnost pravoslavni veri.

Iz pritujotih grafov lahko sklepam, da se dijaki glede vere opredeljujejo zelo razli¢no.
V nalogi sem predpostavljala, da se pripadnost dolo¢eni etniji veze tudi na veroizpoved,
ki je znacilna za dolo¢eno etnijo. Za etni¢ne skupine v Velenju ne morem trditi, da se
identificirajo z religijo, saj so predvsem Bosnjaki, Hrvati, Srbi, Makedonci in Albanci.

Njihova identifikacija poteka skozi etni¢no zavest, katere del je sicer tudi religija, faktor,

ki mocno vpliva na utrditev etni¢ne zavesti.’

SJuznié, 1987.
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Veroizpoved dijaka — sS.
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Veroizpoved dijaka — $SD.
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Veroizpoved dijaka — ERS.
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Veroizpoved dijaka — Scv.
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pravoslavna;
49:; 4%

Vetina dijakov je najprej menila, da sploh niso verni in bi se oznacili kar za ateiste, ker
se ne udelezujejo redno bogosluzja. Ravno o tem govori Baumann, da >ljudje, ki trdijo,
da so ateisti se kulturno Se vedno opredelijo kot katoliki.< ¢ Saj, kot sem Ze prej pove-
dala, veroizpoved dolo¢a moralo in vrednote. Utitelji, pri katerih so dijaki izpolnjevali
anketo, v pogovoru (kajti dijaki so nas ob izpolnjevanju ves ¢as nekaj sprasevali, bili so
izredno nesamostojni pri reSevanju ankete) smo morali pojasniti, da ni vse v demonstra-
ciji prepricanj, da govorimo o verovanjih in obicajih, ki so povezani z vero, kot je recimo
barvanje jajc, kuhanje $unke, ribanje hrena in peka potice, kar je znacilno za veliko no¢

ali kot je post znatilen za pri¢akovanje ramadana.

6
Baumann, 2002.
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Sola z najve¢ pripadniki muslimanske vere je SSD. To dejstvo izhaja iz enako velikega
stevila pripadnikov manjsinskih etni¢nih skupin na tej Soli. Povezano je z izbiro poklicev

za katere izobrazujemo na tej Soli, kot sem Ze razlozila.
4.6 Drzavljanstvo, ki ga ima dijak

Slovenija je, ko govorimo o tem, kdo lahko pridobi drzavljanstvo zelo popustljiva, saj ima
lahko drzavljanstvo tudi ¢lovek, ki ne zna slovenskega jezika, zato ne presenetijo rezultati
ankete, saj so skoraj vsi dijaki Scv drzavljani Slovenije. Razen tistih redkih nekaterih, ki
sona SCV prisli kot $portniki za enega izmed velenjskih klubov ali pa $ele pred kaks$nim

letom.
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ostalo; 0; wsth
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i ostalo Slika 4.31
= manjkajote/neveljavno Drzavljanstvo, ki gaima

dijak Gimnazije.

Na Gimnaziji ima 97 % dijakov slovensko drzavljanstvo, 1 % dijakov ima bosansko
drzavljanstvo, 1 % dijakov ima hrvasko drzavljanstvo.

Na Soli za rudarstvo in varstvo okolja imajo vsi dijaki slovensko drzavljanstvo.

Na Strojni $oli ima 92 % dijakov slovensko drzavljanstvo, 4 % dijakov ima srbsko drzavljanstvo,
3 % dijakov ima kosovsko drzavljanstvo in 1 % dijakov ima bosansko drzavljanstvo.

Na Soli za storitvene dejavnosti ima 87 % dijakov slovensko drzavljanstvo, 6 % dijakov
ima kosovsko drzavljanstvo, 4 % dijakov ima bosansko drzavljanstvo.

Na Elektro in ratunalniski $oli ima 93 % dijakov slovensko drzavljanstvo, 1 % dijakov
ima bosansko drzavljanstvo, 1 % dijakov ima hrvasko drzavljanstvo, 1 % dijakov ima ma-
kedonsko drzavljanstvo in 1 % dijakov ima kosovsko drzavljanstvo.

V anketi sem z drZavljanstvom samo potrjevala domnevo, da imajo vsi dijaki in tudi
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Drzavljanstvo, ki ga ima
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njihovi starsi (za potrditev hipotez doktorske naloge sem uporabila samo nekatere dele
ankete) slovensko drzavljanstvo, razen dijakov iz Kosova, ki si drzavljanstva e niso uspeli
pridobiti, saj tukaj bivajo premalo ¢asa (zapisala sem Ze, da se zadnja leta skoraj eksponen-
tno veca Stevilka priseljencev iz Kosova). To se je izkazalo za pravilno, le da imajo nekateri
dijaki in njihovi starsi tudi drzavljanstvo njihove etnije (hrvasko, bosansko, srbsko, ma-
kedonsko). Zanimivo je bilo opazovati, kako so nekateri dijaki na listke samoiniciativno

ob drzavljanstvu kot pripombo ali morda tudi izzivaje zapisali:

> Cutim pripadnost Srbiji. <
(Dijak 3. letnika SSD; oktober 2015.)
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> Ne cutim pripadnosti Sloveniji.<<
(Dijak 4. letnika ERS; oktober z015.)
> Cutim pripadnost Bosni.<K

(Dijak 4. letnika ERS; oktober 2015.)

Taksni so bili izbrani (kot sem Ze zapisala; izbrala sem tiste, ki pomagajo osvetliti kon-
cepte doktorske disertacije) rezultati ankete izvedene na Scv. Vprasanj etni¢nosti, vero-
izpovedi in jezika se, kakor je meni znano ni lotil $e nih¢e. So pa razna predvidevanja
o tem, kaksno je stanje, obstajala vedno. Glede rezultatov sem osebno presenecena, saj

sem nekako vedno mislila, da je dijakov, ki so pripadniki manjsinskih etnij $e ve¢. Ampak
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tako je z govoricami, dokler jih ne potrdis. TakSen, napacen vtis dobimo in éeprav zveni
kot stereotipiziranje, ker so dijaki manjsinskih etnij v primerjavi s Slovenci pac glasnejsi
in zivahnejsi.

Skozi predstavitev ali bolje re¢eno kvalitativno potrditev z anketo etni¢nega konteksta
SCV in SirSega velenjskega okolja, sem Zelela predstaviti, kakSen je multietni¢ni prostor
na SCV in kako ga dozivljajo mladostniki.
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V doktorski disertaciji, $tudiji primera SCV, sem sledila identiteti mladostnikov v multi-
etni¢nih razredih na SCV in $irsi okolici Velenja. Skozi predstavljene, najpomembnejse
teoretitne izsledke, ki se konceptualno nanasajo na mladostnika, etni¢nost, $olski razred
in identiteto — predvsem mladostnika, sem osvetlila mnogo zanimivih raziskav, hipotez
in teorij, antropologov in znanstvenikov drugih druzboslovnih (sociologov, filozofov,
pedagogov, psihologov ...) ved, ki so in se $e ukvarjajo s tematiko mladostnikov vpetih v
multietni¢ni prostor, kjer se srecujejo z vprasaniji identitete, razpeti med vecinsko, ki s svo-
jimi socializacijskimi institucijami vsiljuje svoje videnje sveta in svojo manjsinsko etnijo,
katere pripadniki se ¢utijo le skozi spomin na skupno preteklo ozemeljsko pripadnost pa
Se to le skozi pripovedovanja svojih starsev.

Predstavila sem zbran terenski material, ki sem ga zbirala od leta 2009 in ga zbiram
Se danes, saj je v dana$njem ¢asu manjsinska problematika izjemno aktualna in vseka-
kor je to vedno fluktualna tema. Obilico zbranega materiala iz opazovanja z neposredno
udelezbo, ki velja za kraljevsko raziskovalno metodo antropologije, sem pregledala, anali-
zirala in predstavila skozi posamezne komponente, ki so se iz danega izkazale kot klju¢ne
za razumevanje etni¢nega konteksta na SCV, dinamiko identitete mladostnikov na SCV
in oblikovanje novega kulturnega polja na SCVin tudiv Velenju. Z drugo metodo kva-
litativnega znanstvenega raziskovanja — nestrukturiranimi intervjuji, ki sem jih opravila
s 30. mladostniki iz SCV sem podala izbrane, najbolj reprezentativne izjave mladostni-
kov o dojemanju tega multietni¢nega prostora. Razgovor v fokusni skupini pa je bil tista
metoda kvalitativnega znanstvenega raziskovanja, ki sem jo opravila z u¢itelji teh dijakov,
torej mojih sodelaveev in sem tako $e iz drugega zornega kota osvetlila aktualno dogajanje
v multietniénih razredih na SCV.

Ob vseh kvalitativnih metodah znanstvenega raziskovanja, tako znacilnih in pri¢akova-
nih za antropolosko stroko, vendar z izjemnim subjektivnim nabojem, saj so na tanki
meji med Znanostjo in preprosto interpretacijo pa sem — in prav zato — uporabila Se me-
todo kvantitativnega znanstvenega opazovanja — anketo, s katero sem na velikem, repre-
zentativnem vzorcu (1637 dijakov Scv) preverila predvsem vpra$anja etni¢ne identitete
in jezikovne integritete.

Kot sem pojasnila ze veckrat, sem skozi razli¢ne teorije in zbran terenski material sle-
dila vprasanjem, ki sem si jih zastavila v dveh hipotezah. Prva hipoteza se je nanasala na
multikulturnost in nove vzorce obnasanja:

V multikulturnem stiku nastajajo novi kulturni vzorci, na podrocju religije, jezika ...

S pomogjo terenskega materiala, ki sem ga zbrala in predstavila, sem prvo hipotezo
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potrdila. Predstavila sem, da so na SCV in na $irfem podrogju Velenja, mladostniki in
tudi njihovi starsi zaceli oblikovati nov pristop obelezitve verskih praznikov, saj praznu-
jejo pravoslavne ali muslimanske in katoliSke praznike, ki so v domeni vetinske, domi-
nantane etnije in v Sloveniji tudi dela prosti dnevi. Kako nastajajo nove navade, nove
priprave jedi in nov pogled na posamezni praznik sem podrobneje predstavila v podpo-
glavju Predstavitev oblikovanja novega kulturnega polja v multietnicnib razredih na scv.
Vendar moram pripomniti, da je novonastala situacija obelezitve religijskih obredov ali
novonastalo kulturno polje znacilno le za pripadnike nedominantnih etnij, ki so po ve-
roizpovedi pravoslavci ali muslimani. Ne velja pa za pripadnike katoliske veroizpovedi,
razen kadar so ti poroceni s pripadnikom manjsine.

Prav tako sem predstavila nove jezikovne forme in tvorbe, ki nastajajo ob multikultur-
nem stiku s prevzemanjem iz drugih jezikov. V slovenski besednjak se vkljutujejo nove
besede in slovenska skladnja se spreminja, kar sem pokazala z uporabo druga¢nih predlo-
gov in nenazadnje spreminja se tudi melodija jezika in naglasi.’ Taksen govor uporabljajo
skoraj vsi mladostniki na SCVinv Velenju ne glede na etni¢no pripadnost. Izjema so le
tisti, katerih starsi posvecajo posebno pozornost jeziku. Pred ¢asom smo srecali daljnega
sorodnika, ki Zivi v Ljubljani in ima necakinjo iz Velenja, ki jo dobro pozna in veckrat
sreca. Ko je prvic v zivljenju sretal moja najstniska otroka je rekel: > Ampak zakaj pa
vidva ne govorita po velenjsko kot S.?<< Potem je seveda razlozil o¢itno razliko v naglasu
in besedju, ki ga uporabljata.”

Naslednje integracijsko polje vseh etnij, kijih srecamo na SCVin v Velenju, se vidi v po-
slusanju balkanske glasbe (balkan) in o¢itnem navdusenju vseh mladostnikov nad to zvr-
stjo glasbe in mnozitno obiskovanje tovrstnih koncertov v Velenju, ne glede na etni¢tno
pripadnost mladostnika.” Mladostniki so ne glede na etni¢no pripadnost privrzenci to-
vrstne glasbe, poznajo besedila in se z njo poistovetijo. Kot so rekli mladostniki, da takrat
ni pomembno kdo si, ampak so vsi enaki. To kaze na posebno velenjsko multikulturno
polje prilagajanja vseh etnij. Vsi poznajo besedila vetinoma v srbskem jeziku, od koder
izhaja turbofolk glasba, o ¢emer sem ve¢ zapisala v podpoglavju Predstavitev oblikova-

nja novega kulturnega polja v multietnicnib razredib na SCV in se ne razlikujejo po

"Erjavec, 2015 je v svoji $tudiji zapisala, da mladostniki na internetu piejo v sloveniini, teprav sami menijo,
da to najbrz sploh ni slovens¢ina. Televizijske programe spremljajo mladostniki v svojem maternem jeziku, z na-
menom, da se informirajo in ohranjajo kulturno povezavo z izvorno druzbo.

*Opomba:Velenje, maj 2013. NMP.

’Opomba: Velenje, maj 2013: V Velenju imamo v barih, kjer se zbirajo mladostniki (Max, Ritmo caffe) vsaj

enkrat na mesec koncerte balkanskih zvezd: Jelena Rozga, Drazen Zeti¢. NMP.
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etni¢ni pripadnosti, po obleki. To ob glasbi, ki jo spremlja tudi ples, gre za posebno
zvrst plesa, s pridihom orientalskega trebusnega plesa in ljudskega plesa iz Srbije, prepro-
sto izgine, meje se zabrisejo in vsi mladostniki postanejo ena sama velika etnija. Glasba
ima zdruzevalno in ne lo¢evalno moc, kar sem prej ravno nasprotno omenjala pri jeziku,
obnasanju, obla¢enju idr.

Nenazadnje pa nastajajo tudi novi vedenjski vzorci, ki sem jih Ze prej razlozila v podpo-
glavju Predstavitev oblikovanja novega kulturnega polja v multietnicnib razredib na scv.
Nove vedenjske vzorce sem predstavila z opazovanjem z neposredno udelezbo mladostni-
kov, za katere sem ugotavljala, da se precej razlikujejo od ustaljenih vzorcev obnasanja
Slovencev, ki veljajo za bolj umirjen, zadrzan narod. Se en primer velenjskega multikul-
turnega polja, kjer etnije niso v opoziciji ampak v zdruzevanju. Mladostniki pa se, v na-
sprogju s prejsnima trditvama, obnasajo precej bolj spros¢eno, odprto in to sem prika-
zala in potrdila s primeri objemanj in tudi poljubljanja ob sre¢evanju, predvsem deklet
(za fante sem rekla, predvidevam da je tako, se to ne spodobi, oni morajo obdrzati svojo
macistiéno podobo). Skratka v tem primeru se prilagaja predvsem slovenska etnija, ki je
sicer bolj zadrzana in predvsem manj vajena javnega izkazovanja ¢ustev.

Mladostniki so mnoge ovire, meje podrliin presegli okvirje etni¢no >>predpisanega<<
obnasanja. Lahko bi rekli, da so postali del kozmopolitizma.

>Kozmopolitizem ima za idejno osnovo svetovno druzbo oziroma enotno skupnost
vseh ljudi, ki jih povezujejo univerzalne vrednote in morala. Slednja je pomemben aspekt
kozmopolitizma, saj naj bi posamezniki svetovljani vzpostavljali in vzdrzevali strpno vza-
jemno spostovanje navkljub kulturnim, verskim, politicnim in drugim razlikam, ki jih
sicer razdvajajo. Pri kozmopolitizmu imamo torej opravka z eno samo, svetovno sku-
pnostjo, akterji svetovljanstva pa so posamezniki, ne morebitni podredni kolektivi zno-
traj svetovljanskega. <*

Ob novonastalem kulturnem polju, ob vseh spremembabh, ki jih prina$a multikulturni
prostor in sobivanje nekaj razlicnih etnij pa vseeno ostajajo e prezitki, ki pomagajo ohra-
njati etni¢ne meje, ki sluiijo prepoznavanju znaclilnosti posamezne etnije in te sem opa-
zovala skozi perspektivo druge hipoteze:

Mladostniki se prilagodijo s postavljanjem mej, kje bodo uporabili atribute, vezane na
etnicno identiteto.

Kot sem v analizi zbranega materiala z neposredno udelezbo in nestrukturiranimi in-

trevjuji z dijaki ugotavljala, sem drugo hipotezo le delno potrdila, saj se mladostniki, pri-

*Toplak, 2010.
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padniki 2. generacije priseljencev prilagajajo situacijsko, najbrz je prav, da na tem mestu
poudarim, da pri postavljanju mej in situacijskem prilagajanju jezika ne sodeluje vecinska,
slovenska etnija, saj zanjo tovrstna identifikacijska vprasanja ne pridejo v postev. Slove-
nec se ne bo ¢util manjvrednega, ¢e bo uporabljal slovenski jezik. Predvsem se to dogaja
pri uporabi jezika, katerega bo pripadnik manjsine uporabil v dolo¢eni situaciji, katerega
doma, katerega v 3oli, katerega na cesti ipd. Mladostniki prilagodijo svoj jezikovni kod
glede na to s kom govorijo. Medtem ko doma najve¢ uporabljajo svoj materni jezik, v
druzbi, $oli v stiku s slovensko govorecim sogovorcem uporabijo slovens¢ino. Opozoriti
moram tudi na ugotovitve, ki jih je prinesla anketa v zvezi z uporabo jezika, namrec, da je
vec kot ociten razkorak v uporabi slovenstine in drugih manjsinskih jezikov na Soli za sto-
ritvene dejavnosti, saj se na vseh ravneh druzbenega Zivljenja uporablja ve¢ manjsinskih
jezikov.

Omeniti in izpostaviti pri vprasanju jezika pa moram interference iz jezikov manjsin,
ki jih Slovenci radi sprejemamo in z veseljem uporabljamo.

Na ostalih ravneh druzbenega Zivljenja pa mladostniki, pripadniki etni¢nih manjsin
niso toliko prilagodljivi, torej so podro¢ja druzbenega Zivljenja, kjer se ne prilagajajo, kot
sem prej nasprotno trdila za jezik, kjer se ne prilagajajo Slovenci in se prilagajajo pripa-
dniki etni¢nih manjsin. Medtem ko se glede oblacenja, obnasanja ne prilagajajo pripa-
dniki manjsinskih etnij. Se vedno prevladuje, da so dekleta bolj samozavestna, kar se
opazi na njihovi drznosti pri oblaenju (so izzivalna) in fantje imajo svoj natin oblacenja,
ki sem ga opisala kot pretezno trenirka ponizane hlace, narobe obrnjene Siltovke, so gla-
sni in se izpostavljajo ob Sportnih ali drugih zmagah bivse domovine njihovih star3ev.

Na podlagi kvalitativne vsebinske analize kodiranega materiala in njegovega povezo-
vanja v kategorije je nastala utemeljena reorija, ki jo razumemo kot izpeljano iz podatkov
sistemati¢no zbranih in analiziranih in v raziskovalnem procesu pridobljenih. Je teorija,
ki nastaja zgolj pri kvalitativno zbranih podatkih in kvalitativnih znanstvenih raziskoval-
nih metodah. Pogoj paje, da utemeljena teorija vsebuje teoretitno vzorcenje in teoreticno
saturacijo.

Tako je v procesu samega raziskovanja in priprave nanj ter analize zbranih podatkov
na podlagi ugotovitev iz opazovanja z neposredno udelezbo, nestrukturiranih intervju-
jev, razgovora v fokusni skupini, anketo, kot primerom kvantitativne raziskave, ki je po-
trdila ugotovitve kvalitativne analize in nenazadnje skozi prizmo mnogih pregledanih in
uporabljenih za natan¢nejSe razumevanje, znanstvenih raziskav in teorij s podrogja iden-

titete mladostnikov v multietni¢nih okoljih, nastala utemeljena teorija, saj sem ob posta-
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vljanju doktorske naloge zapisala komentar, da mladi razvijejo enakovredno obe etni¢ni
identiteti. Seveda ne morem govoriti o enakovredno razvitih etni¢nih identitetah, situa-
cija glede na gibanja v tak§nem multietni¢nem prostoru ni tako enoznaéna. V Analizi te-
renskega materiala sem natan¢no predstavila, kako mladostniki razvijajo svoje identitete
in kako variirajo med posameznimi identitetami. Kako se prilagajajo situacijsko, katero
etni¢no identiteto uporabiti, kateri jezik, katero vrednoto ipd.

Mladostniki se tako ves ¢as prilagajajo in variirajo v svojih identitetah. Bistvo njihove
identitete je v inferiorni poziciji liminalnosti, ampak zagotovo ne sprejmejo etni¢ne iden-
titete Slovencev. Pogosto se sicer sprasujejo glede svoje etni¢ne identitete in Cutijo superi-
ornost slovenske etnije, vendar zaradi tega ne spreminjajo svojih navad in obicajev, ampak
jim, kljub mo¢ni integriranosti v slovensko druzbo (3ola, sluzbe starsev), sledijo.

Res, da se sre¢ujejo s katoliskimi verskimi prazniki (dela prostimi dnevi in prireditve v
okolju na temo katoliskih verskih praznikov —prihod Miklavza, obdarovanje bozicka ...),
ampak bolj zaradi nuje, pragmati¢nosti, ker so pac takrat prosti. Ne sledijo obi¢ajem ob
verskih katoliskih praznikih, ampak v teh prostih dneh gojijo svoje obicaje in navade —
kot so veckrat rekli mladostniki v intervjujih — >>jemo nase jedi in se druzimo<<. Kljub
temu pa z integriranostjo v slovensko druzbo uporabijo, kot sem predstavila v poglavju
Analiza terenskega materiala, mnoge elemente slovenske kulture.

Tukaj lahko govorim o interkulturnosti,’in ne ve¢ o multikulturnosti, ki implicira pri-
merjavo, sodelovanje in konfrontacijo kultur. Gre bolj za razumevanje kulturnih razlik
in podobnosti, ki omogocajo sobivanje in sodelovanje med kulturami.

Torej v Velenju nastaja novo kulturno polje; >>multikulturnostje del velenjskega Zivlje-
nja<, ki pomeni integriranje Slovencev in pripadnikov drugih manjinskih etnij (bo3njaske,
hrvaske, srbske, makedonske). Do podobnih ugotovitev je priSel tudi Bu¢ar Ru¢man v

svoji terenski Studiji, prav tako opravljeni v Velenju, ki pravi:

> Ljndem je uspelo vgpostaviti uspesno sobivanje in solidarnost v skupno-
sti. Oblikujejo se medetnicna prijateljstva, drugace pa je pri oblikovanju
partnerskib zvez.Te mladi sklepajo predvsem znotraj svoje etnicne skupine.
Nestrpnost v lokalni skupnosti ni razsirjena, so pa zaskrbljujoci primeri

Stkaniranja in neustreznega odnosa do potomcev priseljencev v solskem okolju. <<’

SMrvar, 2004.
6, % p
Bucar Ru¢man, 2015.

7Bucar Ruéman, 2015.
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Utemeljeno teorijo torej postavljam na svojih opazanjih nakar nekaj nivojih druzbenega
zivljenja — jezik, navade, vedenje, glasba. Razlitne kulture, ki se nahajajo v Velenju se
oplajajo na mnoge, razli¢ne nadine, vsaka se prilagaja na svoj nadin in k interkulturnosti

doprinasa elemente svoje kulture:

Jezik: med procesom integriranja so vstopale interference iz jezika etni¢nih sku-
pin z obmodja bivse Jugoslavije v slovenski jezik, v katerem jih je vedno ve¢ in jih
Slovenci ve¢ ne prepoznamo, saj smo jih sprejeli za svoje. Govorim o urbolektiku

— velenj$cini.

= Veroizpoved: zdruzujejo obe ali celo ve¢ kultur, ki sobivajo na tem multikultur-
nem prostoru. Obelezujejo tako svoje verske praznike kot katoliske, ki jih izko-
ristijo za druzinska druZenja. Vprasam se, je sploh mogoce vzdrzevati izklju¢no

svoje navade in kulturo.

= Glasba: glasba zdruzevalni moment, ob katerem se etni¢ne meje popolnoma za-
brisejo. Vsi intervjuvani mladostniki so potrdili, da je glasba tista, ki zdruzuje in

povezuje ni pomembno, kateri etniji pripadas.

= Objemanje/pretirano izkazovanje tustev: objem ob sretanju — mladostniki na
SCV so vpeljali v slovensko, zadrzano kulturo novo spros¢eno, kulturno univer-

zalno navado.

Ne glede na to, da manjine v Velenju Se vedno ¢utijo superiornost Slovencev in da
SO vzgajane pretezno z vzgojnimi institucijami slovenske etnije pa s svojo upornostjo in
vero v svojo zapustino, ohranjajo tipi¢ne, posamezne elemente svoje kulture in tako na-
staja novo kulturno polje, v katerem so pricujoci kulturni elementi vseh kuleur, ki so
pripravljene sprejeti in uporabljati interference iz drugih kultur, ¢esar zaenkrat ne mo-
remo trditi za albansko kulturo, ki je $e vedno zaprta sama vase. Morda bo korak naprej
prinesla Ura pravljic v Knjiznici Velenje. Slovenci sicer $e vedno ¢utimo nekaj hostilnosti
do prislekov, vendar vseeno z njimi sobivamo in tvorimo skupni medkulturno oplajani

prostor, morda kozmopolitanski.
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V pri¢ujotem doktorskem delu sem analizirala mladostnike, pripadnike druge generacije
priseljencev na SCV. Osrednji namen doktorske naloge je bil prikazati, kak$no je kulturno
polje, jezik in interference med posameznimi etnijami. Podrogje, ki sem ga raziskovala
je bilo obsezno, zahtevno in izjemno obcutljivo, saj so vpogledi v ob¢utljivo tematiko
etnij in identitete lahko zelo problemati¢ni. V doktorski nalogi je uporabljena antro-
poloska metoda opazovanja — torej opazovanja z neposredno udelezbo, ki zaradi svojega
posebnega pristopa razlage med emskim in etskim postavlja v novo lu¢ multietni¢nost
in identiteto mladostnikov na SCV. Gre namre¢ za studijo primera, na katere dognanjih
je postavljena tudi utemeljena teorija. Z obseznim terenskim materialom bo doktorska
naloga doprinesla nov vpogled na multietni¢nost v Sloveniji nasploh. Ugotovitve, do ka-
terih sem se dokopala skozi obsezno teorijo in terensko raziskavo, se lahko $ir$e aplicirajo
na marsikateri slovenski multietni¢ni prostor. Primeri, ki so v doktorski nalogi citirani
in navedeni so po mojem mnenju splo$no veljavni za slovenski prostor, saj se podobne
stvari dogajajo tudi v drugih slovenskih multietni¢nih razredih in Sir$ih mestnih okoljih.

V nalogi sem uporabila dvodelni pristop, teoretski in empiri¢ni za preverjanje in potr-
jevanje zgoraj omenjenih teoreti¢nih izhodis¢. Pri teoretski utemeljitvi osrednjih koncep-
tov naloge kot so mladostnik, Solski razred, etni¢nost in identiteta sem predvsem upora-
bila deskriptivno metodo, ob teoretskih znanstvenih izhodis¢ih pa sem sproti, s pomo¢jo
primerov iz opazovanja z neposredno udelezbo, potrdila teoreti¢na izhodis¢a izbranih
avtorjev, ki se ukvarjajo s predstavljeno problematiko.

Prisotnost etnicnih in identitetnih dimenzij mladostnika na SCV sem torej preverila z
empiri¢no analizo. Primerjala sem dva zorna kota: etski pogled informatorjev pedagoske
stroke, v tem primeru mojih sodelavcev, ki izbrane dijake iz nestrukturiranih intervjujev
tudi sami poznajo in udijo, seveda pa jim ni bilo povedano, kateri dijaki so sodelovali v ne-
strukturiranih intervjujih in mladostnikov samih, ki so o izbrani problemati razmisljali
s pomogjo podvprasanj ter emski pristop z opazovanjem z neposredno udelezbo. V na-
daljevanju bom strnila teoretske in empiri¢ne ugotovitve z namenom preveriti, kaj sem
ugotovila v zvezi z osrednjimi koncepti doktorske naloge.

V teoretskem delu sem se omejila predvsem na izbrana dela in avtorje, ki obravnavajo
probleme mladostnika, $olskega razreda, etni¢nosti in identitete. S teoretskim delom na-
loge sem predstavila avtorije, ki so ze pred mano problematizirali in raziskovali koncepte,
ki so mi sluzili za osvetlitev problematike. Najtezja je bila odlotitev, glede na to, da so
koncepti mladostnika, Solskega razreda, etnicnosti in identitete Ze velikokrat na razlicne

nadine raziskovani, obravnavani in predstavljeni, na podlagi katerih znanstvenih inter-
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pretacij eksplicitno definirati klju¢ne koncepte doktorske naloge. Mladostnik in $olski
razred sta koncepta, ki se kontinuirano raziskujeta v pedagoski stroki. Identiteta je kon-
cept, ki si ga lasti bolj psiholoska veda in etni¢nost je bolj antropoloski in politi¢ni kon-
cept. Tako sem teoreti¢ne interpretacije poiskala v vseh prej omenjenih strokah. Pouda-
rek sem dala na antropoloskih raziskavah na terenu, torej tistih, ki so bazirale na opazo-
vanjih z neposredno udelezbo. Prav tako sem teorijo iskala v razlagah antropologov, ki
v skladu s svojo perspektivo nudijo Sir$i >razgled< na opazovano problematiko. Saj
antropologija, ki je izsla kot znanstvena veda iz sociologije, filozofije, psihologije, zgodo-
vine in $e katere druzboslovne vede, v svojem empiri¢tnem opazovanju uposteva zorne
kote mnogih razli¢nih druzboslovnih ved o dani problematiki.’

V empiri¢nem delu pri¢ujote doktorske naloge lahko izpostavim nekatere pomanj-
kljivosti. Empiri¢na raziskava temelji na kvalitativnih metodah —poglobljenih nestruk-
turiranih intervjujih, pogovoru v fokusni skupini in opazovanju z neposredno udelezbo
— pridobljeni podatki niso statisti¢tno reprezentativni, ampak poskusajo zgolj prikazati
kompleksnost in prepletenost temeljnih problemov doktorske naloge. Prav tako sem
imela pri empiri¢nem delu naloge ogromno koli¢ino podatkov, ki jih je bilo tezko siste-
mati¢no vkljuditi v nalogo. Poseben izziv je predstavljala analiza podatkov, pridobljenih
s poglobljenimi nestrukturriranimi intervjuji ter razgovorom v fokusni skupini, saj so
bili vsi razgovori odprtega tipa in kot taki precej obsezni. éeprav so bila sogovornikom
postavljena analogna, temeljna vprasanja, so odgovarjali vsak na svoj nadin ter usmerjali
pogovor v razli¢ne smeri. Zato je bila v¢asih na enako zastavljeno vprasanje primerjava
odgovorov sogovornikov tezka ali celo neustrezna. Odgovori so se tudi prepletali med
seboj, zato jih je bilo tezko postaviti k zgolj enemu teoreticnemu konceptu in enemu
opazovanemu polju, v katerem so se znasli opazovani mladostniki. Zaradi omenjenega,
sem se odlocila, da nekatere izbrane poglobljene nestrukturirane intervjuje objavim v po-
glavju Priloge, medtem ko bi bilo razgovor v fokusni skupini nemogoce smiselno objaviti
v celoti. Tako pa je mogoce razbrati stalis¢a posameznega izbranega sogovornika v nave-
denih izjavah. Izbrani poglobljeni nestrukturirani intervjuji so zapisani brez transkrip-
cije v priblizno knjizno razlitico jezika, saj le kot taki kazejo pravo naravo slengovskega

in pogovornega jezika mladostnikov, ki so uporabljali Ze tako bolj kultiviran jezik, ker

'Opomba: Velenje, december 2015. Pri izbiri ustrezne teoretske podlage je bila mnoZica del iz katerih sem
morala izludciti bistvene in to sem storila s pomogjo opazovanja svojih podiplomskih seminarskih nalog, ki so bile
na svoj nadin fokusirane na obravnavano temo. Poleg tega so se nekateri koncepti v interpretacijah prekrivali in

sem jih poskusila predstaviti iz razli¢nim zornih kotov. NMP.
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so govorili z uciteljico slovenstine, kot bi ga uporabljali sicer. Zal ne moremo njihovega
govora tudi slisati, saj bi to pomenilo, da lo¢imo glasnike v jeziku, ki locijo govorce med
sabo glede na etni¢no pripadnost.

Najtezje obvladljiv je bil material pridobljen z opazovanjem z neposredno udelezbo,
ki predstavlja temeljno antropolosko metodo, ki je v drugih znanostih pogosto obrav-
navana kot neznanstvena in neobjektivna. Pri opazovanju na terenu namre¢ ni mogoce
izvzeti prisotnosti subjektivne komponente, saj vsaka antropoloska etnografija predsta-
vlja hkrati tudi delno antropologovo >>avtobiografijo.<< V $tudiji primera Scv je bilo
terensko delo $e bolj zapleteno, saj je bilo opravljeno na domacem terenu ob hkratnem
aktivnem delu v razredu. Zato ob neposrednem opazovanju klasi¢nih terenskih zapi-
skov nisem mogla delati, ampak so nastajali naknadno, med odmori po kon¢ani uri ali
po koncani sluzbi. Zaradi tega se je v¢asih zabrisala intenzivnost dolocene situacije ali
izgubil dolocen detajl, saj je vmes nastopila ¢asovna distanca, za katero pa vemo, da omili
marsikak$no situacijo.

Vse prej omenjene kvalitativne in kvantitativne metode znanstvenega opazovanja so
bile izbrane z namenom, da poskusim s karseda objektivno distanco analizirati in inter-
pretirati identitetno dinamiko v multietni¢nem srednjefolskem razredu na SCV.

Pricujo¢a tema, o kateri sem razpravljala v doktorski nalogi je fluktualna in hitro se
spreminjajoca, zato ze komaj zapisani podatki spreminjajo svoje pomene, spreminjajo se
razmerja ipd. Ceprav, kar lahko spremljam Ze vrsto let skozi opazovanje z neposredno
udelezbo, nekatere trditve drzijo in so postale utemeljena teorija postavljena na Studiji
primera SCV. Na tej teoriji lahko postavim Ze teorijo identitete in migracij, ki jo lahko
apliciram v drug multietni¢ni slovenski prostor in ni le $tudija primera SCV in SirSega
prostora v Velenju, od koder vse prihajajo v te multietni¢ne razrede dijaki in iz kak3$nih
sredin, ¢e ne mislim s tem zgolj etni¢tnega konteksta, ampak upostevam $e socialni, vre-
dnotenjski, verski in Se kakSen drug kontekst, ki pomaga identitetno oblikovati mlado-
stnike. Zato v doktorski nalogi ugotavljam, da nacini bivanja v multikulturni druzbi
vkljutujejo kulturne ideje, vrednote in razumevanja, kaj pomeni biti individuum, ki ga
doloctena skupina sprejme. V tem pa ne gre samo za verovanja, ideologije, kulturne atri-
bute, ampak predvsem za vsakdanje vedenje, ki je v primeru nasih mladostnikov med-
kulturno krmarjenje. Kar lahko pomeni kloniranje kultur z zazelenostjo dolocenih ti-
pov, oblik bivanja, lastnosti, ki se jih znotraj ve¢inske druzbe razume kot normativne
standarde, kar se odlitno pokaze v zgodbah opazovanih mladostnikov, ki sami sebe sma-

trajo za izstopajoce. Zato se z odras¢anjem vedno bolj integrirajo v druzbo (najprej vreec,
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potem 3ola ipd.) in prilagajajo. Mladostniki vse bolj drsijo iz svoje jasne etni¢ne opre-
deljenosti v neko drugo — vmesno, liminalno. To lahko razumem, kot da od otrostva, v
varnem zavetju druzine, skozi mladost razvijejo etni¢no identiteto, ki vsebuje elemente
tako njihove etnije kot slovenske in tudi elemente drugih etnij med katerimi mladostniki
odras¢ajo, kar sem natan¢no predstavila Ze v utemeljeni teoriji. Zivijo torej hibridno iden-
titeto — svojo lastno, povezano z materinic¢ino, zgodovinsko in geografsko pripadnostjo,
kulturnimi vrednotami in vedenjem in identiteto drugih na tem prostoru zivecih etnij.
Skupna tocka ali vezni ¢len vsem manjsinskim etnijam pa je slovenska etnija. Tega mesta
si ni prisluzila zaradi dominance in ve¢vrednosti, ampak preprosto zato, ker je tista, ki
ima v rokah institucije socializacije. Vsako izmed identitet pa vkljutujejo situacijsko.

Mladostniki, pripadniki drugih etnij se torej prilagajajo situacijsko, vkljutujejo se v
multikulturno druzbo, hkrati pa se potutijo manjvredne, nesigurne v svojih identitetah
in kar je paradoks, so kljub temu vedno bolj opazni, vedno glasnejsi (na cesti, v trgovini
ipd. govorijo v svojem jeziku, ¢eprav so tukaj rojeni, Solani in doma vedno govorijo svoj
jezik).

V nadaljevanju in odpiranju novih vprasanj s tematiko etni¢ne identite in multie-
tni¢nosti nasploh, lahko omenim za Solstvo trenutno najbolj odprto podrogje priseljen-
cev z obmodja Kosova.

V trenutnem, za Evropo, pretresljivem mnozicnem valu priseljencev nasploh, ki s sabo
prinasajo prvobiten strah pred islamizacijo Evrope in ob teh novih dogajanjih in spre-
membah se bo morala oblikovati nova politika slovenske drzave do priseljencev, tistih pri-
seljencev, ki v nekaterih mestih predstavljajo 40 % prebivalstva in vendar nimajo manjsin-
skega statusa. Upam, da bo tudi pricujo¢a doktorska naloga doprinesla k spreminjanju
razmer, saj jo, kot sem Ze prej omenila lahko apliciram na mnogokatero slovensko mesto
in srednjo $olo.

Vpras$anja na katera sem odgovarjala v nalogi se v novih razmerah in z novimi dogodki
tako odpirajo in ne zapirajo. Razred, ki sem ga v nalogi Ze omenila (razred v katerem je
>>Jugoslavija v malem <) ostaja in z njim nova vprasanja, opazovanja in novi odgovori.

Ali z njim postaja Velenje multietnicni kotel ali kozmopolitansko sredis¢e?
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A.r Nestrukturirani intervjuji z dijaki

L intervju (junij 2013)

Dijakinja (18 let, 4. letnik — srednje tehniSko izobrazevanje, $SD)

>>Ali se nam predstavis in opise$ na kratko svojo druzino.<<

D: >Doma imam $e brata, ki je star 25 let, oce je vcasih delal v rudniku, potem je
dokoncal ekonomsko Solo in odprl svoje podjetje. Mama je delala v Gorenju, zdaj pa je
doma. Starsa sta sem pri$la med vojno in sta se tukaj spoznala in zalela Ziveti skupaj. <<

>Kdo ste po narodnosti, vem da imate drzavljanstvo slovensko?<

D: >>Ja, mi smo muslimani, ¢eprav se ne drzimo vseh praznikov, pravzaprav se drzimo
le 2 bajramov in jemo svinjsko meso, zenske se ne pokrivamo. Kurbanski bajram uposte-
vamo zaradi tradicije in ker nam pomeni druzenje in sploh je lep praznik, ker mora$ meso
razdeliti med prijatelje, ker s tem delas dobro delo in skrbis za blagostanje vseh ljudi sveta,
ima lepo sporocilo. Legenda govori o starcu, ki ni imel mesa in je hotel za ta praznik
zrtvovati sina in mu je zato zavezal odi, pa mu je bog poslal ovco. Upostevamo pa tudi
ramazan, vendar ne dosledno, ¢e bi ga dosledno, bi se morali cel mesec postiti od vzhoda
do zahoda sonca, brez vode, hrane, cigaret, zvedilnih, seksa. Vsekakor pa praznujemo
njegov konec, zadnje tri dni, ko je gozba. Drugace pa upostevamo tudi vase praznike,
recimo imamo svoje novo leto, praznujemo pa vasega in tudi recimo veliko no¢ praznu-
jemo. Meso damo prijateljem, ker je pomembno, da deli§ in razdajas, da ne bo lakote na
svetu, to je pomembno sporodilo tega praznika. Vedno imamo veliko ljudi v hisi, vazno
je, da se druzimo. (izognila se je nacionalnosti, govorila izredno lep pogovorni jezik)

>>>Ja, ampak nisi mi povedala, kaj ste po narodnosti, od kod sta star$a?<<

D: >>Starsa sta iz Bosne, iz okolice Tuzle. < (S vedno se izogiba narodnosti, se preseda
na stolu)

>>Ali se ti zdi, da kaj izstopate kot druzina?<<

D: >Ne, mi smo disto taksna druZina kot ostale (pobiti z odgovorom ), recimo pri nas
je vsak dan kosilo na mizi ob 12h in o¢e pride domov, no dela tako v hisi, tako da si vzame
prosto do 3h in poje kosilo, potem pa pociva na kavéu v dnevni sobi. Moja mama je doma
in tako vec¢ino dela v hisi postori sama, saj sem jaz v Soli in imam dosti dela z uéenjem,
brat je Ze zdaj na svojem, prej je pa ravno tako imel delo s $olo, oce pa tako ima veliko dela
s svojo firmo. Mami to ni tezko, rada nas razvaja in nam kuha najljubse jedi in nas tudi
postreze. (malo je premislila, preden je nadaljevala) V nasi druzini se veliko objemamo

in si povemo, da se imamo radi. Mama in ata nas velikokrat pohvalita. Za vikende se
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veliko druzimo, hodimo v hribe ali pa gremo skupaj kam drugam. Edino, kar se mi je
vedno zdelo drugace je, da sem jaz vedno imela uro, ampak danes to razumem in vem da
je tako prav, saj ne morem vsega doziveti ze pri 1sh. (odgovori pognavalsko, prepricano) Pa
Se eno je res, da smo me bolj zadrzane, recimo jaz nikoli nisem nosila mini kril, ko so jih
druge (druge so ves cas misljene kot Slovenk, kar poudarja med govorom). Imamo razlicne
prijatelje, najboljsi nasi prijatelji so Slovenci s katerimi smo povezani tudi sluzbeno, delajo
pri nas, ampak smo bili najprej prijatelji, potem $ele sluzbeno. <

>Zakaj pa je mama ostala doma?<<

D: >Mama je ostala doma, ker je dobila mojega brata in se je tako odlocila, da je
najbolje. < (se ustavi, nima namena nadaljevati, caka na moje vprasanje, noce sama
govoriti)

>>Ali si imela obcutek, da so stvari, ki jih mora§ poceti drugace, ker je tvoja druzina
neslovenska?<

D: >>Ne, moj oceje zelo razumevajot, on si Zeli, da bi jaz koncala Solo in la $tudirat, ne
kot recimo dol (dol pomeni Bosno, kamor hodi nekajkrat na leto, med drugim nakupovat
oblacila), ko se dekleta Ze mlada zaljubijo, porotijo in ostanejo doma. Tudi ni¢ ne tezi,
ker kadim, ker on nikoli ni, ker mu je slabo po cigaretih, meni pa samo pravi, da je to
moj problem, saj sem sama odgovorna za svoje zdravje in zdaj, ko sem zbolela na srcu,
pravi, da sem pripomogla k temu s cigareti. (njen revolt oetu so cigareti) Ja, ker on ne
kadi in mama tudi ne. Ne, meni pa ne tezi.<< (govori s premisleki, njen oce ji je namre
prepovedoval mnogo stvari, fante, ki niso bili njibove nacionalnosti, jo nadzoroval, kot je
pojasnil tudi znanec, ki je sodeloval sluzbeno z njenim ocetom, je ta zelo natancen, strikten,
zabteven in ukazovalen)

> Ali gres velikokrat v Bosno?<<

D: >>]Ja, jaz pa mama greva velikokrat, oce pa skoraj nikoli, le za kaksen dan, ¢e mora.
Ja, tam grem lahko ven s sorodnicami in nimam ure in ¢e se s kak$nim tipom preve¢
druzim je Ze narobe, ker mislijo, da se bom porocila z njim. Saj tam s komer gres ven
potem hodis$ najmanj nekaj let. Joj, jaz pa tega ne bi! Pa tam se vedno veliko je in pece ter
druzi s sorodniki. < (o0 tem govori omalovazujoce, vzvisena, odmaknjena od njib)

>>Pa pravis, da se hitro porocijo in ostanejo doma, pa mislis, da ni to povezano z va$o
kulturo, navadami, s tem, da je tvoja mama tudi ostala doma?<<

D: >Ne, moja mama je ostala doma, ker je morala, ker moj brat ni hotel biti pri no-
beni varuski in je morala pustiti sluzbo, ko bi lahko bil samostojen pa je dobila mene.

Ne, ker moj oce Zeli, da bi se jaz Solala, da bi dokoncala Solo in $la $tudirat in imela svojo
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firmo.< (Ceprav sem vprasanje ponovila, je njen odgovor popolnoma jasen, odlocen, brez
omahovanja je prepricana v to, kar govori)

>>Ali so ti doma kdaj govorili, s kom se mora$ druziti?<<

D: >>Ne, nikoli, recimo moj brat ima dekle, no zdaj Ze Zivi z njo in ona je Srbkinja pa
pravi oce, da je to njegova odlocitev, da je to njegovo Zivljenje in da je najpomembnejse,
daje srecen on, saj bo sam odgovoren za svojo sreco, njegovo dekle ima namrec ze otroka,
ki ni njegov. Zdaj sta ravno $la skupaj na morje. (0 tem govori premisljeno, s premori, ni
prepricana, ne verjame tega kar govori) Meni tudi nikoli niso ni¢ rekli, razen takrat, ko
sem hodila s Stbom, no, saj to je bil do sedaj tudi moj edini fant s katerim sem hodila,
(Anela je znana na soli po tem, da je hodila z veliko fanti, kar tukaj zanika) je ote malo
tezil, da je bolje, ¢e hodis s svojimi, ker se potem laZe vklapljas, vendar ni tezil prevec, ker
sem bila premlada, sem imela Sele 15 let in je vedel, da to ne more biti resno in ne more
trajati. (govori z distanco, ocitna je casovna razdalja) Drugale pa prinas vsakega sprejmejo,
samo spoznati ga hocejo, da vidijo s kom se druzim, drugace jim je pa Cisto vseeno kdo
je.< (govori, kot da sama sebe prepricuje, prikriva resnicno poanto, zakaj mora prijatelje
pripeljati pokazat ocetu)

>Kaksna se ti zdi vloga Zenske v vasi kulturi? Je oce Sef? Mogote mama?<<

D: >>Ne vem, meni se zdi, da se vse pogovorita, a veste, onadva se nikoli ne prepirata,
no vsaj ne pred mano. Mama mi je rekla, da imata svoje probleme, vendar se ti mene ne
ti¢ejo in nisem kriva za njih. Z mojim otetom se da vse pogovoriti, on hoce, da smo mi
srecni in da se lahko gibljemo v vi§ji druzbi. A veste, on se giblje v visji druzbi s svojim
poslom in sodeluje z veliko ljudmi. On hote, da grem Studirat, ne da ostanem doma.<<
(spet neprepricanost, gleda okoli sebe, pocasi, po drugi strani pa poudarki ponos, ko govori,
da se gibljejo v visoki druzbi)

>Kako si se pa pocutila v razredu, a si kdaj opazila kaksne razlike med soolci, si se s
kom posebej druzila? Mislim, je bilo to povezano z narodnostjo, jezikom?<<

D: >>Ne, sem se druzila z vsemi. Mi smo samo bili prijateljiz M. in A., z vsemi drugimi
smo se tudi druzili, ko smo recimo odsli na izlet ali pa ekskurzijo. Vsi smo bili v razredu
prijatelji. Ja, seveda s komerkoli. Kdorkoli mi je posojal stvari, ni bilo vazno ali Slovenec
ali Bosanc al Hrvat, vsi smo se v razredu dobro razumeli. No, a vidite, A. je tudi Bosanka
paji njen oce dovoli se ukvarjat z manekenstvom in hoce, da gre Studirat, gre v Ljubljano
in to s tipom. Meni je tudi o¢e dovolil, da sem se ukvarjala z manekenstvom, me ni oviral,
mi je pustil, ko sem bila stara 15 let, ne, ni¢ me ne ovira, pusti, da se odlo¢im sama in

Studiram. (me prepricuje, nakazuje stvari, sama sebe prepricuje) No, recimo, ko smo letos
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dobili novega sosolca, ki je bil s Kosova, se ni mogel vkljuciti, ker ni ni¢ razumel in sem ga
ogovorila, ko sem videla, kako mu je in sem vedela, da razume in zna bosansko in recimo
so ga vsi soSolci cudno gledali, ker niso razumeli njegovih for, mislim niso razumeli, kaj
je govoril, saj je imel lokalne fore, jaz jih razumem, ker sem velikokrat v Bosni, vendar
drugi niso in tako smo se mi zaceli druZiti z njim (mi, je uporabila za A., M., s katerima
je rekla, da se druzi toliko kot z drugimi, saj ve, da je meni jasno, o kom govori, je ozivela,
ko je pripovedovala o tem). No, recimo, njemu je &isto drugace, on se druzi $e samo s
svojim, ker $e nima tukaj vezi. (spet se je umaknila v oni in se distancirala) Enkrat sem
bila v So§tanju na dogovorjeni poroki, ki je bila dogovorjena od dekletovega rojstva, taki
mi nismo, moj o¢e hote, da jaz Studiram, da nekaj naredim. (Ze nekajkrat je ponovila, da
njen oce hoce, da studira) Nikoli ne bi zahteval, da hodim zakrita, kot recimo poznamo
ene prijatelje iz Z., kjer je h¢i stara 18 let kot jaz in mora biti zakrita, ne sme nikamor sama
in se bo zdaj poroéila, recimo oni se druiijo $amo s svojimi, so strogi muslimani in oni so
muslimani, mislim pravi Turki, od tam izhaja vse. <

>>Pa se ti le zdi pomembno, da si lepa, urejena, ti to pomeni ve¢ kot drugim, recimo
Slovenkam ?<<

D: >Mane, meni ni pomembno, jaz ne nosim mini kril kot Slovenke, vcasih si oble¢em
kar trenirko (trenirka, seveda mora biti firma, ki jo v Bosni zlabka kupijo — mislim po-
naredke, je obvezno oblacilo dijakinj drugib etnij, vendar je to izzivalno oblacilo, ki je
oprijeto, s kratko majcko, kjer se kaZe trebuscek) in spnem lase in grem ven, ne ni po-
membno. Ce grem kar tako ven v trenirki se prav dobro pocutim, spro$ceno, pa tudi lasje
so kar tako gor speti. No, danes ko grem na pregled, sem se malo bolj uredila, drugace pa
ne. Veliko manj spro$teno bi se pocutila v miniki. Ne vem, ne, meni se zdi, jaz se veliko
bolje pocutim v hlaéah. (postaja koketna, nervozno se preseda, obraca glavo) No, musli-
manstvo izhaja iz Tur¢ije in tam je recimo pomembna lepota, recimo ples, kjer je odkrit
zenski trebuh, kar deluje zelo erotitno in je moskim vse¢ in so Zenske morale znati tako
plesati. Ma, ja, ne vem. Moj oce ima zelo rad, ¢e je mama lepa, vedno tudi rad pogleda
lepo Zensko, tudi na televiziji veckrat pokomentira, da mu je katera vse¢ pa se mami samo
smeji. Mama se vedno uredi, ¢e kam gremo, da je lepa. <

>Kako pa govorite doma?<

D: >Govorimo bosansko, le kadar se jaz kregam govorim slovensko, ja, razburjam
se vedno v slovens¢ini. Med sabo pa vedno govorimo bosansko doma.< (D s svojimi
prijatelji uporablja zelo bogat bosanski vulgarni slovar)

>Kako se ti izrece$ kdo si glede narodne pripadnosti? Kaj rete mama, oce?<<
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D: >Zdaj smo imeli na obisku sorodnike iz Nemcije in smo se zafrkavali in so nas
sprasevali, kako smo tukaj, kdo smo in moja mama je rekla, jaz sem Bosanka. Jaz, jaz bi
rekla, da sem muslimanska Slovenka. Ja, to bi rekla, da sem!<< (kljub temu, da se ne drzi

norm, ki jib predpisuje njena religija, je pa to laZja odlocitev, kot izjava, da je Bosanka)

2. intervju (avgust 2013)

Dijakinja (18 let, 3. letnik — srednje tehnisko izobrazevanje, SSD)

>>Opisi mi svojo druzino, od kod prihajata starsa, kaj sta po narodnosti, kaj po¢neta,
vase druzinsko Zivljenje? <<

D: >>Moja star$a sta po narodnosti Hrvata iz okolice Tuzle, kjer so o¢etovi imeli kme-
tijo in je bilo 11 otrok, mama pa ima Se dve sestri in ena Zivi v Nemciji in prav tako babica,
ki se je po smrti dedka preselila k hcerki in se je v Nemciji poro¢ila. Druga mamina se-
stra $e vedno zivi v Bosni, kjer se dobimo vsako poletje in en teden prezivimo vsi skupaj.
Mama je nekaj Casa delala v Nemciji, kamor je pobegnila pred vojno, kot prej babica in
teta, potem pa je k sorodnikom v Velenje prisla pazit otroke in tukaj spoznala mojega
oceta. (govori zelo prepricano, s ponosom, da mi labko to pripoveduje, hitro)

Moj oe je pa po tistem, ko so jim pozgali kmetijo in je njegova mama storila samomor
zaradi grozot, ker je videla gorece konje, ki so dirjali iz njihovih hlevov, prisel v Velenje,
kjer seje zaposlil in danes dela v P. (ocitno zgrogena in pomirjena z zgodovino svojib starsev)

Mi smo katoliki in smo zelo verni, smo vsak teden v cerkvi in zdaj imamo Ze 6 me-
secev svojega hrvaskega duhovnika, jaz celo ministriram, kjer imamo hrvaska skupnost
vsak dan ob 18h maso, najprej smo jo imeli v konovski cerkvi, zdaj pa jo imamo v Sta-
rem Velenju, vendar prihaja vedno manj ljudi, problem je v tem (pove ocitajoce z ocitnim
neodobravanjem), kot mi je rekla tudi sosolka, da ne znamo moliti v hrvaskem jeziku,
ampak bolje molimo v slovenskem, no, saj jaz tudi (0b tem se rablo namuzne, kot da se
opravicuje). Tako, da se bo najbrz zdaj zgodilo, da ne bomo imeli ve¢ svojega duhovnika,
eprav masuje Se v Celju. <<

>0Od kod pa je prisel, kdo ga je poklical, poslal?<<

D: >>Hrvaska katoliska cerkev ima svoj sedez tudi v Mariboru in od tam je prisel, ker
je v Velenju aktivna skupnost Hrvatov. Meni se sicer zdi, da nas ni tako veliko, vendar se
cerkev kar napolni. Mislim, da je veliko ve¢ muslimanov, saj jih je ve¢ kot polovica, skoraj
vsak drugi je Bosanc ali pa so samo bolj glasni, mislim, njih takoj ¢ujes, oni se sploh ne
obracajo na to, da so v Sloveniji in da naj bi govorili slovensko, ampak se ¢ez celo mesto

derejo po bosansko in tako tudi v trgovinah, takole na kavi, se mi zdi, da bi moral biti
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kaksen zakon, ki bi trgovkam ne dovoljeval, da bi razumele, kaj jim re¢ejo v bosans¢ini, pa
bi morali govoriti slovensko. (izlije gnev do drugib, govori hitro, jezno, skoraj s studom)
Recimo, prinas doma govorimo hrvasko, midva zbratom med sabo pa slovensko, vendar
ko pridem v 3olo ali v javnost mi Se na misel ne pride, da bi govorila hrvasko. (me pogleda
pomenljivo, se skoraj ragburi) V casih o tem sploh ne bi mogla govoriti, nikoli ne povem,
kdo sem, po imenu ne vedo (ime ima slovensko) in imam raje, Ce se o tem ne govori pa
ne da bi me bilo sram, samo zdi se mi, da ¢e sem Ze ves ta ¢as tukaj, da moram spostovati
jezik in navade ljudi, ki zivijo tukaj. Recimo, ko je konec poitnic, ko dolgo govorim
hrvasko, prosim mamo zadnji teden, naj tudi med sabo govorimo slovensko, da se ne
bom spozabila v $oli. Se mi tudi zdi, da nimamo kakih posebnih navad, poglejte, religijo
imamo isto kot vi, edino kar se mi zdi je, da smo mi nekako bolj povezani kot druzina,
tudi kot Sir$a druzina vzdriujemo stike z mnogimi sorodniki, se mi zdi, da vi manj. (me
pogleda in razpreda kot zase, kot da potrjuje svojo teorijo) Recimo soSolka A. se skoraj
ni¢ ne druzi z mamo ali o¢etom, z bratom se redkokdaj pogovarja, ¢e gresta mama in oce
na potovanje, kamor pa pogosto hodita, oba imata zelo malo ¢asa zanjo, saj kar naprej
delata, ona ostane doma. No, to je tudi zanimivo, hodi z Bosancem in namesto, da bi
ona njega udila in se z njim pogovarjala slovensko, pa ona cedalje ve¢ govori bosansko
in smo kar presenecene, kako se je spremenila. (govori ocitajoce) Se mi zdi, da je moski
tisti, ki uveljavi svojo. Tudi druge Slovenke, ki jih dobro poznam, s katerimi se druzim,
se ne pogovarjajo z mamo in drugimi ¢lani druzine veliko. So3olka, ki je Hrvatica recimo
pije kavo s svojo mamo in sta pravzaprav prijateljici. Slovenke pa gredo v svojo sobo, za
racunalnik. (me gleda vprasujoce, zacveti ob spoznanju) Mi se doma in s prijatelji vedno
objamemo, ko se sre¢camo. To je izraz veselja, da se vidimo. Recimo tudi pri nas doma
moram pospraviti celo stanovanje, pomagati mami, kuhati — moja mama dela na dve
izmeni, medtem ko kar poznam soSolk Slovenk, nobeni ni treba pospraviti ni¢ drugega
kot svojo sobo. Ni¢ ne sodelujejo v druzinskem zivljenju.<< (sper se razveseli spoznanja,
kako je pri njib drugace in bolj prav)

>Kako pa tvoji gledajo na tvoj izbor fantov, prijateljic?<<

D: >No recimo mi, kot druzina se druzimo z vsemi, imamo razli¢ne prijatelje in tudi
Slovence, so bili lani z nami na kmetiji v Bosni in so rekli, da je to ¢isto drug svet, so
bili navduseni. Moj ata ze v¢asih rece, da bi imel rad, ¢e bi nasla katolika, ne recimo
muslimana, lahko pa je Slovenec, (do tega se vede zelo pozitivisticno, z navdusenjem) ja,
kje pa naj sploh najdem Slovenca, a veste, da ko sedimo zvecer na Titovem trgu, da sploh

ni sliat nobenega Slovenca, kako ga naj torej najdem? Ja, se véasih vprasam, kk bojo moji
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otroci, a bodo $e znali hrvasko, a bodo vedeli od kod smo? Se mi zdi, da bo to odvisno, s
kom se bom porodila, a ne?

Kar se pa tice prijateljic se pa druzim z vsemi, no sem se v 1. letniku, potem pa vidis,
da z enimi nima3 ni¢ skupnega in ¢eprav se druzim s Slovenkami sem nekako bolj pove-
zana z drugimi, imamo enak nacin Zivljenja, hodimo v Bosno, govorimo doma hrvasko,
neke skupne tocke, ki jih malo prikrivamo pred ostalimi. (pove zelo trezno, prepricljivo)
V¢asih sploh nisem hotela povedati, da grem v Bosno, sem prikrivala. Mi ne razglaSamo
na veliko kaj smo, kdo smo, kot Bosandi, ki jih ne more$ zgresiti, (pospesi govor, stresa
2 glavo, skoraj srdito) takoj se jim vidi, nekulturni, glasni, neuvidevni, z otroki se pogo-
varjajo samo bosansko, ja ampak meni se pa zdi, da ce se Ze gres, da si musliman, potem
moras spostovati obicaje, ne pa oni, vsi jejo svinjsko meso, vsi pijejo alkohol, punce niso
zakrite, nicemur se ne odrekajo med obveznim postom. (spet gnevno o tej temi drugih)
Recimo A. (slucajno komentira o dekletn, s katerim sem imela prvi intervju)je tak tipicen
primer Bosanke, ki se gre nekaj in krsi vsa pravila, mogoce zato ker imajo ful denarja in
dobi kar hote, je dobila avto takoj, ko je naredila izpit, Sole pa ni naredila. No ona pa
A. pa M. so tipi¢ni Bosanci.< (nebote je navedla dijake, o katerib je govorila dijakinja
prej)

>Zakaj?<

D: > Se nosijo tako, da takoj ves kdo so, so brez kulture, se derejo po celi Soli po
bosansko in po celem mestu, se ne znajo obnasat. A. je manekenka in ima Ze resnega
tipa, ki je tud Bosanec in torej ji ni treba pazit, kako se obnasa (pojasnjuje, kot da se je njej
treba pretvarjati, se ocitno ne strinja), kako govori, gre z njim v Ljubljano skupaj Studirat.
Ja oni so res drugacni, mi ni jasno, zakaj, po tolikih letih, se $e vedno niso prilagodili in
kultivirali.< (gnevno, zmajuje z glavo, zavija z ocmi, zagrero)

> Ali bi nasla $e kaksno razliko z nami, rekla si, jezik, druzinska povezanost, opravila
doma, e kaj v zvezi z noSenjem, kar si prej omenjala v zvezi z Bosankami? <<

D: >>Ja, meni se zdi, da me damo malo ve¢ na sebe. Se mi zdi, da se Slovenke ne trudijo
prevec okrog svojga videza, me vstanemo prej, se namazemo, uredimo lase, poskrbimo za
obleko, ve pa kar nekaj primete pod roke in ze greste. Se mi zdi, da se veliko manj licite.
V nas je nekako zasidrano, da se moramo izpostaviti, da se moramo zrihat, nam to veliko
pomeni in se za to potrudimo. Me hotemo vedno biti urejene, tudi doma. Moja mama
se vedno zrihta za na $iht, ¢eprav gre samo tja, kjer oblece haljo in pa domov. Ja, pa res!<<
(z navdusenjem, Zivo, kot da je spoznala pomembno razliko, ki nas locuje)

>>Kaj bi rekla, da imas skupnega s soSolkami, ki so Slovenke?<<C
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D: >>]Ja, ne vem, ne velik, razn mogoce muska! To tut one rade poslusajo naso.<<

>Kako bi zapisala narodnost, ce bi zdajle delali popis prebivalstva?<<

D: (veliko razmisljanja, zmigi glave) >Ne vem, res ne vem, kaj bi napisala. Ne, ne
vem. Ampak glede na to, kako dolgo sem Zze tukaj bi rekla, da sem Slovenka. < (zazari,

ker se ji zdi, da je nasla pravi odgovor)
3. intervju (avgust 2013)

Dijakinja (18 let, 3. letnik — srednje tehnisko izobraZevanje, $SD)

>Opisi mi svojo druzino, od kod prihajata starsa, kaj sta po narodnosti, kaj po¢neta,
vase druzinsko Zivljenje?<<

D: >> Moja starsa sta iz Bosne, tik ob meji s Srbijo in smo pravoslavci, vendar nismo
pretirano verni. Moja mama je prisla med vojno sem kot varuska k sorodnikom in je Sele
kasneje prisla v sluzbo v G., kjer dela Se danes. Ata pa je prisel sem med vojno in koncal
tu Solo za $losarja in Zivel v Zalcu, dokler se nista spoznala in se porocila ter zacela Ziveti
skupaj v Velenju, kjer je oce dobil sluzbo v Vegradu, kjer dela $e danes. Moja mama se je
naucila govoriti slovensko, saj je tam manj Bosancev in se z mano nikoli ni pogovarjala
stbsko, (razlaga meni, z nostalgijo, negno, ponosno) ampak samo slovensko in mi je tudi
brala slovenske knjige, sva bili veliko v knjiznici, jaz nisem znala srbsko ni¢, Sele, ko sem
imela 8. let smo §li na pocitnice v Bosno in me sorodniki, s katerimi sem se igrala, niso ni¢
razumeli in takrat sem se potem zalela uciti stbsko. (pove kot salo, se smeji, je zadovoljna
sama s sabo) Vendar moja star$a sta zelo fina in se v javnosti nikoli ne bi pogovarjala
stbsko. (pove z ogorcenjem, stresa z glavo, je zelo prepricana, ponosna) Zdaj se doma ze
veasih, vendar ne vedno, $e manj pa z mano. Njima se zdi nekulturno, da prides v drugo
drzavo, ki ti da kruh, tukaj zivi§, potem pa ne spostuje$ njenih obicajev. (ogorceno, isce
potrditev pri meni) Najbolj sme$no je bilo, ko sem bila $e majhna in smo praznovali obe
veliki no¢i. Mama ni hotela, da bi bila izjema v vrtcu in ne bi imela pobarvanih jajck, zato
sva jih barvali ob vasi veliki noci. Zdaj pa ne vec. (spet ponosno, se ji zdi hudo zanimiva
domislica)

Nekako se je v zadnjih letih bolj razpaslo in postalo pomembno, kdo je kdo po naro-
dnosti. V¢asih smo bolj prikrivali, ampak danes pa kar javno priznavamo, tudi pri nas
doma, saj sem vam rekla, da je mama z mano kot otrokom govorilale slovensko. Po koncu
vojne so stvari postale bolj jasne, bolj je postalo pomembno kdo si. (razpreda bolj sama
zase, kot da se ji odpirajo spoznanja) Bolj smo se zavedli, da nismo Slovenci. Mogoce

zato, ker prej nismo imeli stika z drugimi dol Zive¢imi sorodniki, zdaj pa ga imamo pogo-
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sto. Ampak vseeno se mi nikoli ne bi obnasali kot Bosanci, ki jih takoj vidis, saj so glasni,
nekulturni in se sploh ne ozirajo na druge, na to, kje so. Ze na dale¢ lahko prepoznam
pripadnike bosanske etnije, saj so ves ¢as v trenirkah in nosijo frizure kot Ronaldo ali
kateri drug znan trendsetovski nogometas. (0Zigosa, ogorceno, zanicevalno)

Drugade pa imamo druzinske prijatelje tudi Slovence in ne lo¢imo, da bi se na primer
druzili samo s Srbi, ki jih itak ni veliko v Velenju.< (doda malo prebitro)

>Kako ti sebe vidi$ v primerjavi s tvojimi slovenskimi so$olkami? So razlike med tvojo
in njihovo druzino?<

D: >Ne vem kako velike razlike niso, recimo tako kot pri Albancih, ko mi je so$olka
Iberina razlagala, da vsake toliko ¢asa pride k njenemu ocetu njen kupec in tudi za druge
sestre, ko bo prisel eden, ki bo dal dovolj, se bo morala porotiti. (pripoveduje z Zarom,
vendar se dela kot da ne more razumeti, zanjo je to eksotika, nekaj povsem nerazumlji-
vega, kot da ne mora dojeti) No meni se zdi, da Zivimo precej podobno, razen morda,
da moram jaz doma delati, pospravljati in kuhati, likati, moje slovenske so3olke pa po-
spravijo le svojo sobo in ni¢ ne pomagajo. Pa tudi se mi zdi, da smo mi bolj povezani
med sabo, jaz se ve¢ pogovarjam za mamo in ji veliko zaupam, one pa ne, jaz ko pridem
iz Sole vse povem, kaj se je dogajalo v 3oli, ¢e je mama doma, ¢e ne pa zvecer, ko pride.
(govori olitajoce, z nerazumevanjem) Slovenke pa gredo kar v svojo sobo, za racunalnik,
se ne pogovarjajo z mamo, vsaj kar jih jaz poznam in se druzimo, recimo T., M., M., N. Pa
tudi $ir$a druzina je povezana med sabo, si pomagamo, si povemo, da se imamo radi, smo
pohvaljeni in vedno, ko se ponovno srecamo se objamemo in poljubimo. No pa nismo
tk povezani, ko pri $iptarjih, kjer so vsi za enga in en za vse in je vse od vsakega, ampak
bolj kot so Slovenci, ki Zivijo bolj sami zase in se tudi ve¢ zadrzujejo doma, ne hodijo po-
sedat na klopce, na sprehode po mestu, v parke, na trg med vikendi ali prazniki. Takrat
ni nikjer nobenega Slovenca, je pa najve¢ Bosancev, ki se druzinsko sretujejo v Sontnem
parku ali na Titovem trgu in se pogovarjajo, v mestu pa kot da ne Zivijo Slovenci. Pa saj
je itak ve¢ kot pol drugih! < (bitra reakcija, zmig z glavo, ocitek)

>Kaj pa glede Zenskih reti, recimo mazanja, urejanja, ¢esa drugega?<<

D: >Ja, na to pa Slovenke ne date preve¢. Vam se po moje ne da prej vstati. Moja
mama pravi, da so vse Slovenke, ki delajo z njo za trakom neurejene, da jim je vseeno za
videz, no vseeno, se ne namazejo, oblecejo prvo, kar jim pride pod roko. Za nas je videz
zelo pomemben, me ne moremo na cesto nenamazane, neurejene. (0b tem ves cas koketira
sama s sabo, z mano, se kage) Veliko damo za cote, ki bolj poudarijo nase obline, smo

ponosne nanje, ne kot Slovenke, ki stalno nekaj prikrivajo, skrivajo. Ja, kar se tega tice pa
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smo res zelo drugaéne. Moja mama pravi, da mora biti zenska vedno urejena in namazana
tudi doma, saj je le tako lahko privla¢na za svojega moskega. (pove prepricano, ob tem
st odstrani lase, malce koketno in si pogleda urejene zmanikirane nobte) Drugate pa je
otitno, da Slovenci ocitno nimate dobre muske, ker moje sosolke vse poslusajo balkan!
Ja, to nam je pa skupno!<<

>Kako bi zapisala narodnost, ¢e bi zdajle delali popis prebivalstva?<<

D: (omahuje, premisljuje, me gleda, kot da isce odgovor) >Ne vem, ne res, joj to bi

bilo pa zelo tezko! Nikakor ne bi mogla re¢, da nisem Slovenka, kljub vsemu!<

4. intervju (september 2013)

Dijak (15 let, 1. letnik — srednje poklicno izobrazevanje, ERS)

>>0d kod prihajata star§a? <<

D: >>Oce je iz Hrvaske, mama iz Srbije.<< (5 ponosom)

>Kdaj sta prisla v Slovenijo? Pred vojno, po vojni?<<

D: > Oce je prisel pred balkansko vojno, ampak se je potem vrnil in pripeljal Se mojo
mamo, da ne bi bila tam med vojno, ker sta bila Ze par in so se stvari zapletle. <

>Zakaj sta prisla v Slovenijo? <<

D: >> Moj ata je imel Ze pred vojno v Sloveniji brata, ki je tukaj delal in je rekel, da je
delo za oceta tukaj. < (2 rablim zadrzkom)

>H kateri narodnosti se priSteva vsak izmed starSev? <<

D: >Ne vem, ne govorimo o tem.< (se izmika, umika pogled)

>Imate slovensko drzavljanstvo? Se kak$no?<

D: >Ne, mama ima srbsko drzavljanstvo, ata in jaz pa slovensko.<

> Kateri religiji pripadata star$a pa ti?<<

D: > Nismo verni, ne hodimo v cerkev. Nikoli se nismo pogovarjali o ¢emer koli
povezanim z vero.<K (odlocno in prepricano)

>Kako doma vzdrzujete vaSo kulturo in narodnost? <

D: >>Men se zdi, da nic kej posebi, le govorimo doma mal srbsko in mal hrvasko, eno
mesanco. Pa seveda Se slovensko. <

>Katere narodnosti so pretezno vasi druzinski prijatelji?<<

D: >Ja, druzmo se kot druzina mislte? Ja atijevi kolegi iz njegovga kraja, ki tut delajo
tukej. So Hrvati, sam mi se o tem ne menmo! A mislte, da se pogovarjamo kdo je kej?
Mama pa nima prjatlc od doma, so pa to zene atijevih prjatlov pa iz sluzbe<<

>Kako govorita star$a med sabo?<<
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D: >>Onadva govorita med sabo hrvasko in srbsko.< (ne ve dobro, kako bi razlozil
razliko med njunim govorom)

>Kako govori$ na ulici, ¢e gres s prijatelji ven, na malico?<<C

D: >>Na ulici govorim kulturno srbsko. < (5e je malce namuznil, kot da me preizkusa
in ves cas se identificira s srbskim jezikom)

>Kako govoris v 3oli ali pa s soSolci? <<

D: >>Tut zelo lepo srbsko. No, razn, ¢e so Slovenci, pol govorim tut slovensko. < (se
je malce namuznil, kot da me preizkusa, a bom reagirala)

>V katerem jeziku si spregovoril? <

D: >U srbskem. <<

>>Ali se ti zdi, da obvlada$ oba jezika enakovredno? Kaj pri katerem bolje?<<

D: >>A mislte, hrvaskega al srbskega?<<

>Ne, slovenskega in katerega $e? <<

D: >Obvladam srbskega in najbrz me$am zravn hrvaskega, ja, slovensko pa govorim
tk ko srbsko! << (je povedal izjemno samozavestno in prepricano)

>>Ali vedno poves, kdo si in od kod si? Kdaj ne in zakaj?<<

D: >>]Ja, zaka pa ne? Se mi $e ni zgodlo, da ne bi mogu povedat. No, ko sm bil majnsi
sm bil raj$ tih. Zdej se mi pa ne zdi to n¢ takga, sej nas je ful!'<< (zadnje besede pondari
trmasto in samozavestno)

> Ali se druzi$ z vsemi narodnostmi? <

D: >Ne!< (je odgovoril odrezavo)

> Ali ti doma prepovedujejo druzenje na osnovi narodnosti, mislim, da bi se druzil s
tistimi, ki niso Srbi?<<

D: >>Ne, to pa ne, sam mi ni v interesu, ko pa mamo med sabo iste fore pa e razu-
memo se.<K

>Ko razmisljas o partnerju, te omejuje narodnost, vera, kultura?<<

D: >Ne, mislim, da ne bi blo n¢ narobe, tut ¢e ne bi bla Srbkinja al pa Hrvatica. <
(niti opazi ne, da je nebote pripadnice ostalib etnicnib skupin izpustil)

> Aliimas kdaj obcutek manjvrednosti v stiku z drugimi narodnostmi? Zakaj? Kdaj?<<

D: > Ne, zakaj bi mel? Ne razumem!<<

> Ali verjames v stereotipe, oznake o posameznikih glede na narodnost (po ¢em pre-
poznas)?<

D: >0, ja verjamem! Mi, js vedno pomagam, ni vazn kom. Ko pa js rabim pomog,

se pa nardijo, ko da me ni.<< (zdelo se mi je, da je letelo na Slovence)
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>Kaj bi rekel, da ima$ skupnega s Slovenci in drugimi, ki niso Srbi?<
D: >>Ja, mal so si podobni jeziki pa u¢asih tut smesno, da ista beseda pomen kej dru-
gega. Druga¢ pa, ne vem, Slovenci so bolj zaprti. Sam muska vam je pa nasa vie¢! To pa,

Ceca pa zaziga pa Jelena. Ja, to pa!<< (pove z navdusenjem)

§. intervju (september 2013)

Dijakinja (18 let, 4. letnik — srednje tehniSko izobrazevanje, SSD)

>0d kod sta starsa?<<

D: >>Moja sta iz Bosne in Hercegovine. Mama je iz V., oce pa iz K.<

>Kdaj sta prisla v Slovenijo? <<

D: >Ko sta bla stara18. let, oba med vojno, no ko sta lahk la! < (5e ji zdi pomembno,
da mi pojasni razlog, da sta morala it)

>Zakaj sta prisla v Slovenijo? <<

D: >>>Zaradi iskanja sluzbe, tam ni blo sluzb. Oce je priu 1977. leta, mama pa 1982.<
(ocitno je, da dijakinja splob ne pozna, kdaj se je dogajala >tretja balkanska<< vojna)

>H kateri narodnosti se priSteva vsak izmed starSev? <<

D: >O¢e je Hrvat, mama pa Srbkinja. Sam se doma ne pogovatjamo o tem. Saj sta
oba iz Bosne. To je postalo pomembno kasnej. Po vojni.< (govori, kot nauncena)

>Imate slovensko drzavljanstvo? Se kakino?<

D: >>Imamo sam slovensko. Ja, zakaj bi pa rabli Se kako? < (malce izziva)

> Kateri religiji pripadata starsa pa ti?<<

D: >>Oce je katolik, kr$¢an, mama pa je pravoslavka<<

>Se redno udejstvujete verskih obredov? Ce se, opisi kako, na kaksen na¢in.<<

D: >N, se sploh ne! Ne, nismo verni, tut ne hodimo v cerkev al kej podobnega. <

>Kako doma vzdrzujete vaSo kulturo in narodnost? <<

D: >Med prazniki se z druzino skup zberemo in prpravlamo tradicionalne jedi. Smo
sicer verni, vendar se ne udelezujemo mas ... (premor, razmislja), ampak med prazniki
zmolmo kako molitvo. Takrat se tut menmo sam u nasem maternem (je poudarila)
jeziku. <

>>>Ja, torej ste verni, ¢e praznujete praznike in molite?<<

D: >>Ja, pravzaprav poznamo vse praznike, tk pravoslavne kot kri¢anske! (rece v za-
dregi, ker sem jo razkrinkala?)

>Katere narodnosti so pretezno vasi druzinski prijatelji?<<
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D: >>>Srbi, Hrvati, muslimani, Slovenci, se ne oziramo na narodnost.< (opazila sem,
da dijaki ne locijo pojma narod, verska pripadnost)

>Kako govorita star§a med sabo?<<

D: >V srbohrvaic¢ini.< (uporabila je staro besedno zvezo)

>Kako govorite med sabo kot druzina?<

D: >V srbohrvaicini, z bratom se pa pogovarjama u slovenstini. < (pred leti sem
ucila tudi njenega brata na ERS in dvomim, da to dr2i, ker je tudi brat imel probleme z
naglasevanjem in Se posebej z avtoriteto uciteljice — Zenske)

>Kako govori$ na ulici s prijatelji, ko gres ven? <<

D: >V slovenstini.<<

>>Kako govoris v 3oli s sosolci?<<

D: >V slovenstini<<

>V katerem jeziku si spregovorila?<<

D: >V slovenstini<<

>Res, si prepritana? A potem mama s tabo govori slovensko?<<

D: >Ne, mama z mano govori srbohrvasko. Ja pol pa ne vem, je ze dolg nazaj.< (D
zelo rada filozofira in utemeljuje svoja mnenja in tezko sprejme mnenja drugib)

>>Ali se ti zdi, da obvlada$ oba jezika enakovredno? Kaj pri katerem bolje?<<

D: >Ne, oba obvladam enakovredno.< (me pogleda postrani -ne, slovenscine ne
obvlada, bi pripsomnila jaz kot njena uciteljica, vsaj foneticno jo labko umestim v drugo
govorno skupino)

> Ali vedno poves, kdo si in od kod si? Kdaj ne in zakaj?<<

D: >>]Ja, vedno, se ne sramujem svoje narodnosti.

< >Kaj pa reces, kdo si?<<

D: >Recem, da sem Bosanka, zakaj pa ne bi? Ampak tega itak ne spraujejo! Sm
pa itak tuki rojena, ja pol sm pa ja Slovenka! Pa tut u Sole sm hodla tu!< (mi vneto
dopoveduje, me prepricuje, ugotavljam, da jim je jasno, so prepricani, mislijo ali pa sploh
zavestno o tem ne razmisljajo da so Slovenci, ce so tukaj rojeni, drugace so pa se ... )

> Ali se druzi$ z vsemi narodnostmi? <

D: >Ne.< (kazala je, naj ne vrtam naprej)

>>Ali ti doma prepovedujejo druzenje na osnovi narodnosti?<<

D: >>Ne, lahko se druzim s komerkoli, le z Albanci mi prepovedujejo pa jih pri tem
podpiram!<< (prav jezno zabrusi)

>Zakaj? <K
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D: >>Pa sej vete, kaki so!? Nocejo govorit, sam po svoje govorijo. Nogjo se druzit z
drugimi, sam sami med sabo, ja, kk se bojo pa naucili govorit!? Pa kolk jih je!? Pa tut...
(konca, se zamisli, premisli, molci)

>Ce te kdo vprasa kdo si? Kaj odgovoris? V primeru, da ne poves resnice, kdaj ble-
fira$? Pred kom? Zakaj? <<

D: >Vedno po resnici povem kdo sm, od kod izvirajo moje korenine. Mislim, da smo
dovolj razviti, da narodnost ni ve¢ ovira! << (poznavalsko prida)

>Ko razmiiljas o partnerju, te omejuje narodnost, vera, kultura?<<

D: >Morda malo glede vere. Druga¢ pa n¢.<

>Kaj bi rekla, da imas skupnega s Slovenci ali drugimi?<<

D: >No, to vemo, da so si jeziki podobni, a, ne. Slovenci ste bolj zadrti. No, ampak
musko pa tut vi poslusate naso! A vi tut?< (s pricakovanjem me pogleda)

> Aliimas kdaj obéutek manjvrednosti v stiku zdrugiminarodnostmi? Zakaj? Kdaj?<<

D: >Ne, ker sem v takem krogu ljudi, ki me sprejemajo zaradi mojega karakterja, ne
pa narodnosti. <

>Zakaj pa potem sama izklju¢uje§ Albance? Zakaj pri njih ni pomemben njihov ka-
rakter, ampak od kod so!?<

D: >>Ja, ampak oni bi kar prisli in naselili celo Evropo, kot listja in trave jih je! Pane
da bi se ucili jezika, ne, kar mi jih mormo razumet. Pa 3olo so kar preplavli, na vsakem
koraku jih sre¢a$. Pa skos skupi, ni vazn u kir razred hodjo. Pa vse dodatke dobijo, ni
¢udn, ko je tolk otrok. Js bi hotla, da se najprej naudijo govorit, pol pa ... < (vibravo,
Jjezno, zmajujoc z glavo, skoraj glasno, kot je to v njeni vibravi naravi)

> Ali vedno poves, kdo si in od kod si? Kdaj ne in zakaj?<<

D: >>Se ne sramujem, kdo sm in od kod smo, js sem itak iz Slovenije, ker sem tu rojena
96. leta. Je pa v¢asih nerodno, ko se obregnejo ob moje ime. V¢asih me kdo zaslisuje o
tem. Pa mi je zoprno. Ce smo ze skos tuki, zaka me pol sploh uprasajo od kod sm?!<

(zavije z oimi, jezno poudari povedano)

6. intervju (november 2013)

Dijakinja (18 let, 4.letnik — srednje tehnisko izobrazevanje, SSD)
>0d kod sta starsa?<<
D: >>Mama je iz Bosne in Hercegovine iz Kljuca, oce pa iz Brékega. <
>Kdaj sta prisla v Slovenijo? Pred vojno, po vojni?<<
D: >>Mama po vojni, oe pred njo.<
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>>Zakaj sta prisla v Slovenijo? <<

D: >Zaradi tega, ker so se preselili njuni starsi in tut boljsih Zivljenjskih razmer. <<
(pogleduje v tla, se nervozno premika)

>H kateri narodnosti se pri$teva vsak izmed starSev? <<

D: >Muslimanske. <<

>>A., to ni narodnost! Sta Bosanca, Srba, Hrvata?<<

D: >Ne vem? (malce nervozgno in prebitro) Nikol ne govorimo o tem. Ja no, Bosanci
al ka?< (odgovori, kot da ji je tezko in odvec)

>Imate slovensko drzavljanstvo? Se kakino?<

D: >Ne, samo slovensko drzavljanstvo mamo.<<

>>Ali morda ves, kateri religiji pripadata star$a pa ti?<<

D: > Islamski. <<

>>Se redno udejstvujete verskih obredov? Opisi kako, na kaksen nacin. <

D: >>QOdvisno katerih, bajram je en praznik, takrat skupaj kosilamo z druzino, nare-
dimo na$e domace jedi. Vsak prinese eno jed in pol poskusamo in ¢vekamo med sabo.
Pa kej babice zmoljo pa mi mal zravn. << (pojasnjuje z rablo nejevoljo, nezanimangem, ji
je odvec)

>Kako doma vzdrzujete vaSo kulturo in narodnost? <<

D: >Jo spostujemo, se drzimo dolo¢enih pravil, o vzdrznosti, o primernem obnasanju
in ... na primer, ne jemo svinjskega mesa. < (ravno ona ima probleme z vedrinostjo in
vulgarnostjo!)

>Katere narodnosti so pretezno vasi druzinski prijatelji?<<

D: >Nasi druzinski prijatelji so razlicnih narodnosti. No, vetinoma so Bosanci, ne
vem pa od kod to¢no so.< (vecinoma imajo dijaki probleme priznati, da so druginski
prijatelji Bosanci)

>Kako govorita star§a med sabo? <

D: >>Star$a med sabo govorita slovensko.<

>Kako govorite med sabo kot druzina?<

D: >Tudi slovensko.<

>Ce vas je ve¢ otrok v druzini, kako govorite med sabo?<

D: >Tudi slovensko. <

> Ali niste nikoli doma govorili v kak$nem drugem jeziku? Tudi s starimi star$i ne?<<

D: >>]Ja, govorimo, sam vec slovensko?<< (pojasnjuje nejevoljno)
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> Ali torej govoris Se kakSen drug jezik poleg slovensctine pa seveda angles¢ine in nems¢ine

ter francoscine, ki se jih udis v Soli?<<

D: >>]Ja, govorim Se bosansko.< (to je povedala z nejevoljo in zadrZkom)

>Kako govoris na ulici?<<

D: >Tudi slovensko.<

>Kako govoris v Soli s so$olci?<<

D: >Slovensko.<

>V katerem jeziku si spregovorila? <<

D: >V slovenstini.<< (prav trmasto trdi, da ne uporablja bosanstine, ceprav sem jo Ze
sama veckrat slisala, da s pripadnicami bosanske etnije govori bosansko)

>>Ali se ti zdi, da obvlada$ oba jezika enakovredno? Kaj pri katerem bolje?<<

D: >Ne, dobr govorim slovensko, bosansko slabSe. < (vprasanje sem ji podtaknila
in je v odgovoru nedosledna, saj je prej trdila, da govori samo slovensko)

> Ali vedno poves, kdo si in od kod si? Kdaj ne in zakaj?<<

D: >>Se ne sramujem, kdo sm in od kod smo, js sem itak iz Slovenije, ker sem tu rojena
1996. leta. Je pa vcasih nerodno, ko se obregnejo ob moje ime. V¢asih me kdo zaslisuje
o tem. Pa mi je zoprno. Ce smo 7e skos tuki, zaka me pol sploh uprasajo od kod sm?!<
(zavije z olmi, jezno, ogorceno poudari povedano)

> Ali se druzi$ z vsemi narodnostmi? <

D: >>Ja, zvsemi, ni vazno kdo so, kaj so in od kod so! Sam, da se §tekamo. Prrokometu
je paitak nas ve¢, ki nismo Slovenke. < (ko ne razmislja, kaj odgovarja ji je povsem jasno,
kaj pomeni biti Neslovenec)

>Ali ti doma prepovedujejo druzenje na osnovi narodnosti?<<

D: >Ne, ne komplicirajo, sploh ni vazno.<

>Ce te kdo vprasa kdo si? Kaj odgovori§? (V primeru, da ne poves resnice, kdaj
blefira§? Pred kom? Zakaj?)<

D: >>Vedno odgovorim isto, da smo vsi ljudje, isti, ampak razlitni. Verjames u svoje
in spostujes tuje. < (odgovoru pa se je izmaknila, ceprav je prej na podobno vprasange Ze
odgovarjala, tudi jezno in z nasprotovanjem)

>Ko razmisljas o partnerju, te omejuje narodnost, vera, kultura?<<

D: >>Odvisno, muslimanom je lepse videt, da imas istega verskega partnerja. Sej ne,
da bi blo fejst narobe, ampak vse je lazje. Ze pri poroki, kk bi se porocila?! Pa pol otroc?
Ja, je bols, ¢e se drzi$ svojih. < (prej je trdila, da niso verni!)

> Aliima$ kdaj obéutek manjvrednosti v stiku zdrugiminarodnostmi? Zakaj? Kdaj?<<
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D: >Ne, nikoli, ker se druzim s tistimi, s kirimi se ho¢em. Sprejeli so me tako kot
sm. Ne govorimo o veri. Sicer pa ne vem, ¢e locijo kdo je kdo, za njih smo vsi, ki nismo
Slovenci, Bosanci, no razen Albancev, ti pa so posebna sorta. <<

> Aliverjames v stereotipe o posamezniku glede na narodnost (po cem prepoznas)?<<

D: >Ne, ne vem, ¢e vsi drzijo, ¢eprav v Velenju v¢asih najde$ opazke, ki naj bi bile
znatilne za doloceno vrsto ljudi. Recimo opazke o Bosancih. Da smo punce bolj, no
mislim, kar se tice stikov s fanti ... (malo ji je nerodno, ne vem pa zakaj je to porem
nacela) Pa 3e, kar se tice sprod¢enosti, da smo mi bolj spro$ceni, ja itak, ¢e pa ste vi tk
zadrti. Ja, mi pa smo bolj glasni. Se mi zdi, da smo tut bolj samozavestni. V<¢asih mi
sosolke, Slovenke, pravijo, da jih njihove mame cel cajt sam kritizirajo, da nikol n¢ prav
ne nardijo! Pr nas je to druga¢. Men n¢ ne tezijo, tut vn me spustijo, kadar ho¢m. Pa tut
hvaljo me. Je pa dobr, ko tut Slovenke rade poslusajo balkan. To jih vedn mal sprosti.<<

(razlaga ponosno, govori hitro, nervozno)

7. intervju (januar 2014)

Dijak (17 let, 3. letnik — srednje tehnisko izobrazevanje, $SD)

>0d kod sta star§a?<<

D: >>Oba sta iz Makedonije, ampak mama je s starsi Zivela v Beogradu. <

>Kdaj sta prisla v Slovenijo? Pred vojno, po vojni?<<

D: >>Prisla sta Ze pred vojno, 1990.<

>>Zakaj sta prisla v Slovenijo? <<

D: >Imela sta svojo firmo.< (imajo makedonsko restavracijo)

>H kateri narodnosti se priSteva vsak izmed starsev? <<

D: >>Oba pravita, da sta Makedonca. <

>Imate slovensko drzavljanstvo? Se kakino?<

D: >>Vsi imamo slovensko drzavljanstvo pa nobenega drugega. <

>>Kateri religiji pripadata star$a pa ti?<<

D: >>Vsi smo pravoslavei. <

>>Se redno udejstvujete verskih obredov? Opisi kako, na kaksen nacin. <

D: >Ne vedno, kdaj pa kdaj. Na kak3en verski praznik. K bogosluzju pa ne hodimo,
¢eprav bi lahko, ker nekateri nasi prijatelji hodijo.<<

>Kako doma vzdrzujete vaSo kulturo in narodnost? <<

D: >>Pogovarjamo se v naem jeziku, sluSamo naso glasbo, upostevamo nase obicaje,

kuhamo nase jedi. <
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>7 nasim, misli§ na kateri jezik? <<

D: >Makedonski<

>Katere narodnosti so pretezno vasi druzinski prijatelji?<<

D: >>Nasi prijatelji so vseh narodnosti, makedonske, srbske, slovenske ... < (zdelo
se je, da bi labko se nasteval)

>Kdaj in kje si rojen?<<

D: >Rojen sem 97. v Beogradu. <

>Kako govorita star$a med sabo?<<

D: >>Star$a med sabo govorita makedonsko.<

>Kako govorite med sabo kot druzina?<<

D: >Med sabo vedno govorimo makedonsko.<

>Kako govoris z bratom?<

D: >>Ja, z bratom se pogovarjam makedonsko, v¢asih srbsko, v¢asih pa tut slovensko.
Ampak u glavnem makedonsko. V¢asih pa mama hoce, da malo vadimo srbsko in pol se
pogovarjamo srbsko.<<

>Od Cesa je odvisna vajina izbira, kateri jezik uporabita?<<

D: >Kregama se zmiri makedonsko pa ce je kej za skrivaj povedat tut. Drugac pa bolj
una dva jezika!! Mislim slovensko in srbsko.<<

>Kako govoris na ulici?<<

D: >>Na ulci vedno govorim slovensko. No, razen, ¢e grem z bratom al pa mamo, al
atom al pa s sosolcem, ki je srb. Pol govorim tut drugac. Ja, no to je pa¢ odvisno, kdo je z
mano.<K

>Kako govoris v Soli s so$olci? <<

D: > sosolci govorim slovensko. Razen z A., z njo govorima srbsko. Pa z M., sam
ona najprej ni n¢ razumela, zato, pol je pa kr ostal. <

>V katerem jeziku si spregovoril?<<

D: >Po mojem sem kar v makedonskem in srbskem, ker mama z mano govori oba
jezika. Vedno je rekla, da je dobr, ¢e bom znal oba. Ata se majn trudi pa tut, ata hoce,
da smo ponosni, da smo Makedonci in ma rajs, ¢e govorimo makedonsko.< (ne more
skriti ponosa)

>>Ali se ti zdi, da obvlada$ tvoje jezike enakovredno? Kaj pri katerem bolje? <<

D: >>]a, vse tri enakovredno! << (pove/ustreli zelo prepricano in samozavestno)

> Tut pises? < (razmislja)
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D: >No, to pa ne! Po mojem piSem najbols slovensko pa Se to vete, da mi ne gre
najbols, vsaj pri esejih! Ampak govorim pa dobr vse. <

>Tudi, ko pride§ v Makedonijo nimas tezav? <<

D: >>]Ja, v¢asih pa res kake besede ne razumem, sam oni so skos tam!<< (se zagovarja,
opravicuje)

> Ali vedno poves, kdo si in od kod si? Kdaj ne in zakaj?<<

D: >>Ne, ne povem, mislim, sploh ne razlagam, sej smo Ze skos tuki in nikol ne razmis-
ljam, da nismo Slovenci. (je skoraj ogorcen, kaj si mislijo, da bi moral kaj takega razlagat).
Razen, ¢e me kdo vprasa, ko ga zanima od kod sm. Itak, ¢e mam tako ime. Ja, pol pa
razlozim. Pa sej to ni n¢ takega. Smo paé Makedonci!< (se skoraj razburi in me prepricuje
spet v nasprotno, kar je trdil prej, da je Slovenec)

> Ali se druzi$ z vsemi narodnostmi? <«

D:>Ja, to pa.kK (Odgovor poda zelo suvereno in prepricvljivo, c?zpmv se v razredu recimo,
druzi samo s tistimi, ki niso Slovenci!)

>>Ali ti doma prepovedujejo druzenje na osnovi narodnosti? <<

D: >Ne, sploh ne, tut, ko sm se druzu z Nderimom jim je blo OK pa je Albanc. Smo
ga kr mal vzel pod okrilje, ko je bil tek zgublen tuki. Pa oba sma poslusala balkan, no sej
to poslusajo tut druge punce u razredu. <<

>>Ce te kdo vprasa kdo si? Kaj odgovoris? (V primeru, da ne poves resnice, kdaj
blefira§? Pred kom? Zakaj?)<

D: >>Sm ze prej reku, da ne blefiram, povem po resnici, ¢e me kdo uprasa. <

>Ko razmiilja$ o partnerju, te omejuje narodnost, vera, kultura?<<

D: >>Da, vem, da si mama in ata Zelita, da bi bla Makedonka al pa vsaj Srbkinja. Se
bolj pomembno pa je, da je pravoslavne vere. Sam logi¢no, sicer bi blo ful problemov.
Kk bi pa to zdruzli?! A bi hotla postat pravoslavka? Pa tut, ene Bosanke so kriza. Kk se
obnasajo in oblagjo, take jim pa res ni treba hodit v Solo!< (je ogorcen, maha z rokami,
da bi podkrepil svoje trditve in ko konca se globoko zamisli)

> Aliimas$ kdaj obcutek manjvrednosti v stiku z drugimi narodnostmi? Zakaj? Kdaj?<<

D: >>Ne, nikol. Zakaj?< (zveni resnicno zacuden, zakaj naj bi imel manjvrednostni
kompleks kot Makedonec s slovenskim drzavljanstvom v Velenju!)

> Aliverjame$ v stereotipe o posamezniku glede na narodnost (po ¢em prepoznas)?<<

D: >Ne vem, ¢e mislim prav, ampak, ja, prepoznam kdo je kdo! Albance itak, njih ne
mores zgresit, se skos skup drzijo pa mali so pa take cudne face majo pa vlke nose. No, sej

nism tk mislu! Bosanke so 3ele, ful glasne pa brez zavor. Slovenke so pa zakompleksane
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pa vzviSene, ko da so ne vem ka! Joj, sorry, nism tk mislu!< (pri tej izjavi se mi je Ze

dvakrat opravicil, ker govori z navdusenjem, prebiteva svoje misli)

8. intervju (marec 2014)

Dijakinja (17 let, 3. letnik — srednje tehnisko izobrazZevanje, $SD)

>>0d kod sta star§a?<<

D: >Iz Bosne in Hercegovine. <

>Kdaj sta prisla v Slovenijo? Pred vojno, po vojni?<<

D: > Prisla stamed vojno, je blo tam nevzdrzno in ¢e sta si hotla ustvarit druzino ... <
(ju je skorajda opravicevala)

>Zakaj sta prisla v Slovenijo? <

D: >>]a, sej sm Ze rekla, (malce nervozno) v Slovenijo sta prisla zaradi dela, boljSega
zivljenja. <<

>H kateri narodnosti se pristeva vsak izmed starSev? <<

D: >>Oba sta Bosanca. < (odgovori navelicano, kot da je na to morala Ze ne vem ko-
likokrat odgovarjati)

>Imate slovensko drzavljanstvo? Se kakino?<

D: >Vsiimamo samo slovensko drzavljanstvo. Mama in ata sta tukaj zaposlena Ze vec
kot 20 let in je logitno, da sta zaprosila za slovensko drzavljanstvo. Sej se pred penzijo ne
mislita vrnit. Mamo pa tam hiSo in sorodnike. <

> Kateri religiji pripadata starsa, pa ti?<<

D: >Islam.<

>Se redno udejstvujete verskih obredov? Opisi kako, na kaksen nac¢in. <

D: >N, se ne udejstvujemo nobenih verskih obredov. Sam u Bosni hodimo.<C

>Kako doma vzdrzujete vaSo kulturo in narodnost? <

D: >Kadar imamo kak na$ praznik, ga praznujemo tako, kot ga moramo. Pogovar-
jamo se v naSem jeziku, kuhamo nase jedi, se drzimo nasih tradicij in obicajev. Predvsem
se pa takrat zberemo vsi. Mislim vse sorodstvo. Ampak na enak nacin se zberemo tut za
bozi¢ in velko no¢ in tut takrat pripravlamo nase jedi. (pojasnjuje z vnemo) Pa ¢e ze ne
govorim sam o praznovanju, mi se tut ve¢ druzmo s sorodniki in tut s starsi. Pa smo zlo
uvidevni en do drugega, se mamo radi, se objamemo. Jaz recimo se z mamo vse zmenim
in vsak dan, ko pridem iz $ole z njo po kosilu spijem kavo in klepetama. Sam je pa res,

da je moja mama skos doma. Mi mamo vse poslihtan! Pa tut sestra, ki z mozem in otro-

203



204  APrilogi N. Meh Peer

kom zivi z nami. Nas to ne moti, nam je fajn, ¢e je familija skup.< (z nas vedno misli
Neslovence)

>Katere narodnosti so pretezno vasi druzinski prijatelji?<<

D: >>Vetinoma so Bosanci pa tut Slovenci. <

>Kako govorita star§a med sabo?<<

D: >>Onadva med sabo vedno govorita bosansko.<

>Kako govorite med sabo kot druzina?<<

D: >Bosansko.<<

>Kako govoris s sestro? <<

D: >>Bosansko, spostljivo in kulturno.< (zanimivo — poudari)

>>Kako govori$ na ulici?<<

D: >>Odvisno s kom grem. Ce grem s kirim nasim, potem govorima bosansko, ¢e pa
ne pa slovensko.<<

>Kako govoris v Soli s so$olci?<<

D: >>8§ sosolci govorim slovensko, razen s tistimi, ki tut znajo nas jezik, pol se pogo-
varjamo tut po nase. <<

>V katerem jeziku si spregovorila? <<

D: >>Spregovorila sem v bosans¢ini, saj je mama, in $e zmerej govori, z mano govorila
bosansko pa tut ata in sestra. Preden sm $la v vrtec, sm govorila sam bosansko. Pol me je
pa sestra ucila slovensko, ko je bla ze v Soli in je rekla, da moram znat slovensko, ¢e ne se
mi bojo smejali. <<

>>Ali se ti zdi, da obvlada$ oba jezika enakovredno? Kaj pri katerem bolje?<<

D: >Interesantno je, da bolj obvladam slovenski jezik, po mojem zato, ker se ga u¢im
ze skos u Soli. Bosansko pa vcasih kej ne razumem, ko gremo vsako leto v Bosno, no sej
gremo za vsake pocitnce, ne razumem velik besed, pa ¢e govorijo hitr se mi tut spelje. <
(razmislja skoraj sama zase)

> Ali vedno poves, kdo si in od kod si? Kdaj ne in zakaj?<<

D: >>A mislte, ¢e me kdo vprasa? Ja, jasno, da razlozim, ampak sej tega ne sprasujejo,
s¢j je jasno, ko povem ime. Se pa mi med sabo sprasujemo od kod smo, ¢e mamo mogo¢
kake rodake skupne. <

> Ali se druzi$ z vsemi narodnostmi? <

D: >>Mislim, da se druzim z vsemi. Sam najbolj pa z naimi. Mamo ve¢ skupnega. <<

>Ali ti doma prepovedujejo druzenje na osnovi narodnosti?<<

D: >Ne, n¢ ne recejo. <



IDENTITETA MLADOSTNIKOV V MULTIETNICNIH RAZREDIH NA SCV

>Ko razmislja$ o partnerju, te omejuje narodnost, vera, kultura?<<

D: >>Omejuje me vera. Ce ne bi bil islam, bi bil problem. Tk, da se ne morem kr tk
zaplest. Kdo bi bli pa pol otroc in kk bi jih vzgajala?<<

> Aliimas kdaj obcutek manjvrednosti v stiku z drugiminarodnostmi? Zakaj? Kdaj?<<

D: >>Odvisno, ¢e se menim s kom, ki nas ne mara, pol se pocutim butasto.<

>>Pa imas veckrat tak obcutek? <«

D: >>Ja, mam. Eni so tk nad. Mislim, se delajo, da so nekej vet. <<

> Aliverjames v stereotipe o posamezniku glede na narodnost (po cem prepoznas)?<<

D: >>Odpvisno, ja, lahk jih prepoznas! Mislim, lahk ugotovis, kdo je od kod, po obleki,
kk govori, kk se obnasa. Ni nujn vsega takoj pokazat. Men se zdi, da se mormo mal
prilagodit, ¢e smo ze tu. Ene zenske so tk vulgarne. Pa tuki je rojena pa se Se kr dere po
bosansk. Pa kr use bi ble modeli. Ma dej no, poglej se! <<

> Cete vprasam, kdo si, kaj, mi re¢e§? <<

D: >>]Ja, ne vem, najbrz, da sm Bosanka. Slovenka ze nism! (ugotovi)

9. intervju (april, 2014)

Dijak (15 let, 1. letnik — poklicno tehnisko izobrazevanje, ERS)

>0d kod sta star§a?<<

D: >Iz Bosne, iz Bihata je mama, oce pa je iz Tuzle. <

>Kdaj sta prisla v Slovenijo? Pred vojno, po vojni?<<

D: >V Sloveniji sta ze od malega. <<

>Zakaj sta prisla v Slovenijo? <<

D: >Ker so bl tuki Ze star$i.<<

>H kateri narodnosti se priSteva vsak izmed starSev? <<

D: >>Oba se pristevata k Bosancem. To veckrat doma poudarta. Pa tut vedno jih
zanima, ka se dol dogaja. <<

>Imate slovensko drzavljanstvo? Se kakino?<

D: >Imamo sam slovensko drzavljanstvo.<<

> Kateri religiji pripadata star$a pa ti?<<

D: >Smo muslimani.<<

>>Se redno udejstvujete verskih obredov? Opisi kako, na kaksen nacin. <

D: >>Ne, nismo ravn verni. Sam praznujemo praznike. Mislim, pag, ker to po¢nemo
z nasimi sorodniki, ker se takrat dobimo in mame pripravijo nase jedi in babi tut veasih

kaj zmoli, sam js ne znam. (doda zelo hitro)Takrat nas je polna bajta, enkrat pr enmu
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enkrat pr drugmu. Vsak neki prnese pa si delimo. Je menda je to tak obicaj, da moras
delit, mi je enkrat razlagala babi. <

>Kako doma vzdrzujete vaSo kulturo in narodnost? <<

D: >>N¢ kej posebi, le v¢asih se pogovarjamo v bosanskem jeziku. Ja pa v Bosno ho-
dimo na po¢itnice, mamo tam bajto na enem selu in Se kar nekaj sorodstva.<<

>Katere narodnosti so pretezno vasi druzinski prijatelji?<<

D: >DruZmo se z vsemi, ker sta mama in ata hodila tukej u 3olo pa poznata velik
ludi.

>Kako govorita star$a med sabo?<

D: >Slovensko.<<

>>Kako govorite med sabo kot druzina?<

D: >Slovensko.<

>Ce vas je ve¢ otrok v druzini, kako govorite med sabo?<<

D: >Slovensko.<

>>Kako govori$ na ulici?<<

D: >Slovensko.<

>Kako govoris v Soli s so$olci?<<

D: >>Slovensko.< (Ze rablo navelicano, da me mora tako prepricevat)

>V katerem jeziku si spregovoril?<<

D: >V slovenskem.<< (Dijak ima zelo ociten naglas)

>Ali se ti zdi, da obvlada$ tudi bosanski jezik dobro?<

D: >>Mislim, da slovensko govorim bolj§ ko bosansko.<

> Ampak prej si rekel, da redko govorite bosansko in da si spregovoril v slovenskem
jeziku, kje pa si se potem naudil bosani¢ine? <

D: >>]Ja, sej ko sem bil mali sm ve¢ govoru bosansko pa z babico in dedkom govorim
pa ko gremo domov v Bosno. Sej, v¢asih rabm pomog, ko kej ne razumem, sam sej si
zrajtam al pa mi razlozjo.<<

> Ali se druzi$ z vsemi narodnostmi? <&

D: >>Druzim se z vsemi, ni vazn.< (odgovori skoraj prebitro)

>>Ali ti doma prepovedujejo druzenje na osnovi narodnosti?<<

D: >Ne, nikol ne re¢ejo n¢. <

>Ce te kdo vprasa kdo si? Kaj odgovori$? V primeru, da ne poves resnice. Kdaj
blefira$? Pred kom? Zakaj?<<
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D: >Eh, sej tega se ne menmo, sam ¢e ho¢mo zvedet, ce kirga poznamo od tam, ko
smo. Pa tut, ker nismo fejst verni, se ne sre¢ujemo na obredih, kamor vem, da eni hodjo,
ko mamo praznike je pa itak za druzino.<<

>Ko razmiiljas o partnerju, te omejuje narodnost, vera, kultura?<<

D: >N, cist n¢ me ne omejuje. <<

> Aliimas kdaj obcutek manjvrednosti v stiku z drugimi narodnostmi? Zakaj? Kdaj?<<

D: >Ne, nikol. Sam vcasih se mi zdi, da kdo ¢udn pogleda, ko povem kk mi je ime
al pa kk se pisSem. Amapak mogo¢ celo majn Slovenci, nasi pa takoj zagrabijo in zatnejo
govorit po bosansko z mano. Pa sprasvat od kod smo.<

> Aliverjame$ v stereotipe o posamezniku glede na narodnost (po c¢em prepoznas)?<<

D: >Ne. <«

10. intervju (april 2014)

Dijak (15 let, 1. letnik — srednje poklicno izobrazevanje, )

>0d kod sta star§a?<<

D: >>Oba sta iz Br¢kega v Bosni in Hercegovini. <<

>Kdaj sta prisla v Slovenijjo? <<

D: >>>Prisla sta s svojimi starsi, mama Ze 1971, ata pa 198s. Starsa sta prisla zarad sluzbe
in bolj$ega Zivljenja in sta zraven vzela otroke, no mislim, da sta otroke vzela kasneje, da
je mama bla prej v Bosni pri babi. <<

>H kateri narodnosti se priSteva vsak izmed starsev? <<

D: >>Oba pravita, da sta Bosanca. Pa mormo kr usi tk mislt. Ata je zlo jezn, Ce se kej
prevec po slovensk obnasamo ... <

>Kako to mislis po slovensko?<<

D: >>]Ja, no, ¢e doma ho¢mo govorit slovensk al pa ¢e ne vemo, kaj se dogaja v Bosni,
kdo je predsednik pa tak. Al pa ¢e no¢ma it v Bosno na potitnce, pol ma celo predavanje,
daje to naSa domovina pa tak ... <

>Imate slovensko drzavljanstvo? Se kakino?<

D: >>Imamo vsi sam slovensko drzavljanstvo.<

> Kateri religiji pripadata star$a pa ti?<<

D: >>Smo muslimani.<

>Se redno udejstvujete verskih obredov? Opisi kako, na kaksen nac¢in. <

D: >>Ja, redno se udelezujemo verskih slovesnosti, Se posebej moja babica. Pa, ko sem

bil majnsi sm tut js velik hodu z njo. Zdej pa se mi zdi brez veze. Tu u Veleju ni prave
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cerkve, zato mamo bogosluzje nasprot Gorenja. Pa se bunmo, da bi blo dobr kej zrihtat
bolj spodobnega. <

>Kako doma vzdrzujete vaSo kulturo in narodnost? <<

D: >>Za nase praznike se vsa druzina zbere skup in pol beremo iz Korana. Pa molmo
pa jemo ful nase jedi, vsak neki prnese. <<

>Katere narodnosti so pretezno vasi druzinski prijatelji?<<

D: >Pretezno so Bosanci, ki so prsli sm zarad vojne al pa tut prej, ko ni blo tam za
zvet. Rabli so sluzbe, tu pa so ble.<

>Kako govorita star$a med sabo?<

D: >>Star$a med sabo vedno govorita bosansko.<<

>>Kako govorite med sabo kot druzina?<

D: >Vetinoma bosansko. Sej sm reku, da ata ful tezi, da bomo druga¢ pozabl na svoje
korenine pa tak ... <

>Ce vas je ve¢ otrok v druzini, kako govorite med sabo?<

D: >>Mesano, v¢asih govorimo bosansko, v¢asih slovensko, odvisno. No, ¢e se kre-
gamo, pol definitivno bosansko al pa kej bolj, ka pa vem. Lazje je. Slovensko pa kej o Soli
al pa kej podobnga. <<

>Kako govoris na ulici?<<

D: >Slovensko. No, razn, ¢e grem s kakim frendom, ki tut raje govori bosansko. <<

>Kako govoris v Soli s so$olci? <<

D: >>§ soolci pa govorim slovensko.<

>>Zakaj s sosolci govoris slovensko? <<

D: >Ker so Slovenci pa u razredu nas ful ¢udn gledajo, ¢e govorimo po nase. Ampak
s¢j je tesk, ko se zmeri ne spomnim kake besede po bosansk, ja no, (pomisli in se ustavi)
sej se v¢asih kire ne spomnim po slovensk! Ja tk je, ne eno ne drugo nisi! Tu nisi Slovenc,
tam nisi Bosanc! Ja, kaj pa si? Neki vmes!<< (ugorovi)

>V katerem jeziku si spregovoril?<<

D: >V bosanskem. Ko sem bil mali, sploh nisem govoru slovensko, dokler nisem 3el
v vrtec. Se spomnim, ko me je brat u¢u, da bom kej razumel pa da se ne bojo delal norca
iz mene. Pa sej sm Ze prej, ko sm sliSu! << (doda kot v zagovor)

>>Ali se ti zdi, da obvladas oba jezika enakovredno? Kaj pri katerem bolje?<<

D: >Da, se mi zdi? Sam razlagam laze v bosanskem jeziku. Pa itak mi uide kaka
beseda, se je tesk spomnim. <

> Ali vedno poves, kdo si in od kod si? Kdaj ne in zakaj?<<
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D: >>Da, vedno, zakaj pa ne?<<

> Ali se druzi$ z vsemi narodnostmi? <

D: >>Da.< (pove zelo odlotno)

>>Ali ti doma prepovedujejo druzenje na osnovi narodnosti?<<

D: >>Ne, sploh ne.<

>Ko razmiiljas o partnerju, te omejuje narodnost, vera, kultura?<<

D: >>Ne, starsi so rekli, da ne sodimo ljubezni po veri. Pa da, ¢e bi se slu¢ajn to zgodilo,
da bi najdu kako, ki ni nase vere, da sej se nauci pa postane nase vere pa bojo otroc pol
lahk tut z njo ohranjal vero.<< (ne opazi, da sam s sabo pribaja v nasprotje)

> Aliimas kdaj obcutek manjvrednosti v stiku z drugimi narodnostmi? Zakaj? Kdaj?<<

D: >Ne, nimam, vsi smo enakovredni.<<

>>Ali verjames v stereotipe o posamezniku glede na narodnost (po ¢em prepoznas,
kdo je kdo)?<

D: >Verjamem? No, zdi se mi, da lahk ¢loveka prepozna$ po naglasu in pa tut po
faci. Recimo vsi Albanci so mali pa suhi. Sploh pa punce! Tam se takoj vid od kod je
in ¢e je Albanka. Bosanke so pa bolj zrihtane, mislim pa¢ se bolj potrudjo. No, tk, da je

nam fantom bolj v8e¢.<< (sem imela obcutek, da je ugotovil, s kom govori)

I1. intervju (maj 2014)

Dijak (16 let, 1. letnik — srednje poklicno izobrazevanje, ERS)

>>0d kod sta star§a?<<

D: >>Oba sta iz Bosne, mama pri Bjelini, o¢e pri Banja Luki.<<C

>Kdaj sta prisla v Slovenijo? <<

D: >>Prisla sta ze pred vojno, zaradi sluzb, ker dol ni blo dela za mlade. Pa vse je blo
ze cudn. <<

>H kateri narodnosti se priSteva vsak izmed starSev? <<

D: >Oba sta Srba.<

>Imate slovensko drzavljanstvo? Se kakino?<

D: >>Mamo vsi sam slovensko drzavljanstvo.<<

>Kateri religiji pripadata star$a pa ti?<<

D: >>Smo pravoslavei. <<

>Se redno udejstvujete verskih obredov? Opisi kako, na kaksen nac¢in. <

D: >Redno se udelezujemo nasih verskih obredov. Praznujemo vse praznike po obicajih.

Hodimo tudi redno v cerkev, no kakor bi Ze to imenoval. Ni ravno prava cerkev, ampak
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tam poteka bogosluzje in mi vedno gremo. Tam se tud sreujemo z drugimi Srbi. Vedno
gremo pol skup tut na pijato al pa h kirmu domu.<

>Kako doma vzdrzujete vaSo kulturo in narodnost? <<

D: >Z jezikom, gledamo tudi filme o nasih krajih, od kod izviramo. Vzdrzujemo tud
z raznimi nasimi obredi.<<

>Katere narodnosti so pretezno vasi druzinski prijatelji?<<

D: >>Pretezno so Srbi pa tut Slovenci. <

>Kako govorita star§a med sabo?<<

D: >V srbscini. <<

>Kako govorite med sabo kot druzina?<

D: >V srbitini. Vztrajajo, da doma govorimo srbsko, ker bi sicer pozabli od kod
izviramo in kje so nase korenine.<<

>Ce vas je ve¢ otrok v druzini, kako govorite med sabo?<<

D: >V srbstini. <<

>>Kako govori$ na ulici?<<

D: >>Slovensko. Razen, ¢e grem s svojimi kolegi. <

>Kako govoris v Soli s so$olci?<<

D: >V sloveni¢ini, ker sicer cudno gledajo. <

>V katerem jeziku si spregovoril?<<

D: >>Spregovoru sm v stbi¢ini, ker se doma vedno tk pogovarjamo. Dolg sm govoru
tk sam srbsko, dokler nism $ou u vrtec, tam sm pa mogu zacet slovensko, ker sicer me ni
noben razumel. Ja, pa sm Ze tam nasu svojga prjatla, ker sva oba prisla v vrtec in nisma
znala slovensko. Tk sma se pa lahk razumela. <<

> Ali se ti zdi, da obvlada$ oba jezika enakovredno? Kaj pri katerem bolje?<<

D: >Bolj obvladam slovenstino, po mojem zato, ker se je skos u¢im v Soli. No, sej
vem, da vi ne mislte tk, ampak v srb$¢ini ne znam kej dost pisat, ja pisem $e slabs, ko u
slovens¢ini. Najvedji problem pa so neke besede, ki jih uni (misli na Srbe iz Bosne, kamor
hodijo na pocitnice) govorijo, js pa nimam pojma za ka gre. Sploh, ko pridemo dol, rabim
kr neki cajta, da zaStekam. Se mi zdji, v¢asih, da sem tek, no mislim, n¢ nism. Kaj sm? Tuki
me gledajo ¢udn, tam pa tut. Tuki se vam zdi, da ne spadam sm, ko ne govorim glih ...
Tam patut... <

> Ali se druzi$ z vsemi narodnostmi? <&

D: >>Druzim se z vsemi, to mi pa res ni vazn.<<

>>Ali ti doma prepovedujejo druzenje na osnovi narodnosti?<<
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D: >Ne, sploh ne. Sam je mal logi¢n, da ¢e sm Ze Srb, da se tut z njimi bolj druzim.
Mamo ve¢ skupnega. <<

>Ko razmisljas o partnerju, te omejuje narodnost, vera, kultura?<<

D: >Ne, me ne. Sam bi blo pabols, ¢e bi bla pravoslavne vere, da ne bi blo komplikacij
pa, ¢e bi znala nas jezik, bi blo tut dobr, ker kk bo pa u¢ila otroke? <

> Aliimas kdaj obcutek manjvrednosti v stiku z drugimi narodnostmi? Zakaj? Kdaj?<<

D: >>V¢asih mam tak obcutek. Najbolj u Soli al pa ko so kake prireditve. Ja, pa tut na
kaki zabavi se mi je zdel, da ne spadam tja, da me gledajo postran. Mogo¢ tut zato, ko sm
bolj ¢rn pa ¢e govorim mam mal naglasa. Pa se mi zdi, da eni pa¢ sodjo, pa ne sprejmejo.
Ko pa si dolg na zurki pa itak na konc zatnejo sukat balkan pol smo pa vsi eno.<<

> Ali verjame$ v stereotipe o posamezniku glede na narodnost (po ¢em prepoznas) ?<<

D: >Se mi zdi, da ¢loveka lahk prepozna$ kdo je, od kod je. Mislim po videzu, po
oblacenju, ampak to se mi zdi bolj za punce. Js kr vem, kam spada. Sploh pa ¢e jo tujem
govorit. Ce bolj po nase zavija ... paklejejo te punce. Pa brez zadrzkov so. Tk kr vsiljive

veasih!<
12. intervju (maj 2014)

Dijak (15 let, 1. letnik — srednje tehnisko izobraZevanje, ERS)

>0d kod prihajata star§a?<<

D: >Iz Bosne, oce iz Fojnice, mati pa iz Tesli¢a. <

>Kdaj sta prisla v Slovenijo? Pred vojno, po vojni?<<

D: >>Pred balkansko vojno, oce s 16. leti. <<

>Zakaj sta prisla v Slovenijo? <

D: > At zaradi $ole, mama zaradi sluzbe, ker tam ni blo sluzb pa tut napeto je Ze
blo.<

>H kateri narodnosti se priSteva vsak izmed starSev? <<

D: >>Oba se imata zmerej za Hrvata. <

>Imate slovensko drzavljanstvo? <<

D: >>Vsi mamo sam slovensko drzavljanstvo, sej skos tuki zivimo pa ni logike, da bi
rabli $e kako, sej nazaj ne bomo §li! Mama vedno rece, da smo zdej tuki doma.< (resno
razlozi)

>Kateri religiji pripadata star$a pa ti?<<

D: >Smo katoliki.<

>Se redno udejstvujete verskih obredov? Opisi kako, na kaksen nac¢in. <
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D: >>Ja, smo verni in hodimo v cerkev vsako nedeljo in tudi ob vseh cerkvenih pra-
znikih. Mama vedno rece, da je vera del Zivlenja in da se je moramo drzat, sicer bi se lahk
zgubili. <

>Kako doma vzdrzujete vaso kulturo in narodnost? <<

D: >>Nc¢kej posebnega, le veasih se pogovarjamo u hrvas¢ini in pa ata ma na steni slike
iz svojga domacga kraja pa nam v¢asih razlaga vedno iste zgodbe iz svojga otrostva.<<
(razlaga malce navelicano)

>Katere narodnosti so pretezno vasi druzinski prijatelji?<<

D: >>Vseh narodnosti, ni vazno kaj so. Mama in ata sta ze tek dolg tuki, da mata
velik prjatlov iz sluzbe, ki so tut Slovenci. Sam vect je pa tistih, ki so tut Hrvati, mamo ve¢
skupnega, se lahk pogovarjamo o bivsi domovini. To vcasih re¢e ata pa se mi zdi logi¢n. Js
sm tuki rojen on pa ne in men to ni ¢ist jasn, ampak razumem. < (razlaga z razmislekom,
kot da razciscuje in razclenjuje sam pri sebi)

>Kako govorita star§a med sabo?<<

D: >>Vetinoma se pogovarjata v hrva$cini, vcasih je tut vimes kaka slovenska beseda.
Sej ne da ne znata slovensk, sam jima je laze, ¢e se lahk pogovarjata tk ko ho¢ta. Pa unadva
mata ful problemov s slovens¢ino. No, sej govorita, sam jima morm v¢asih js pomagat in
kej popravit, sploh ko piSeta! Tist je Se najbolj kriza!<< (se mu zdi potrebno mi pojasnit
natancneje)

>Kako govorite med sabo kot druzina?<

D: >>Zelo mesano, vcasih hrvasko pa spet slovensko. <

>Ce vas je ve¢ otrok v druzini, kako govorite med sabo?<

D: >>Podobno, enkrat govorima hrvasko, enkrat slovensko, odvisno, kaj si mama za
povedat. Zmerjama se zmeri v hrvas¢ini. Je bolj sotno.<< (doda hudomusno opazko)

>Kako govoris na ulici?<<

D: >>Slovensko. Se mi zdi, da je to logitno, ¢e smo v Sloveniji. <

>Kako govoris v Soli s so$olci?<<

D: >>Slovensko. Sej ste vidli, da nas ni velik in bi blo ¢udn, ¢e bi se mi med sabo
pogovarjali u kakem drugem jeziku. Pa tut itak nam kej ekstra vcasih ne gre. Ene stvari je
velik laze povedat slovensko, ko mi majnkajo besede v hrvas¢ini. <<

>V katerem jeziku si spregovoril?<<

D: >Spregovoru sm u hrvas¢ini, sam sm hitr tut govoru slovensko. Sm mogu it u
vrtec in pol sm mogu razumet, ka so mi govoril. <

>>Ali se ti zdi, da obvlada$ oba jezika enakovredno? Kaj pri katerem bolje?<<
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D: >>Ja, oba obvladam, sm pa bolj sigurn u slovenscini, sej sm ze prej reku, da mi v
hrvaicini zmankajo kake besede.U hrvas¢ini govorim 3e kr, ampak pisat pa ne znam. <

> Ali vedno poves, kdo si in od kod si? Kdaj ne in zakaj?<<

D: >>Vedno povem kdo sem in od kod so moji starsi, no, ¢e me kdo vprasa. (pojasni
kot v opravicilo) Sam se mi ne zdi nujno glih razglasat, ¢e sm v druzbi vrstnikov! Ce pa
smo doma polj je pa druga¢. Sej ata hoce, da se imamo za Hrvate. No, mislim hoce, sej
smo, ane!?< (pove poudarjeno)

>>Ali se druzi$ z vsemi narodnostmi?<<

D: >>Druzim se ¢ist z vsemi. Sej tu u Veleju nas je tolk, da res ne mors bit zbir¢n! Mi
pa gre vcasih na Zivce, ko se kaki Srbi mal preve¢ $panajo. No, se tol¢ejo po prsih, kaj so
oni ipd. Veasih prevec na glas nabijajo na svojih mobijih balkan. Sam sej to nobenga ne
mot. Slovendi to ful radi poslusajo!<<

>>Ali ti doma prepovedujejo druzenje na osnovi narodnosti? <<

D: >Ne, nikol e nista n¢ rekla, s kom naj se al pa ne druzim. Mislim, da je to &ist
vseen. Se pa noém druZit s tistimi, ko se Spanajo, sej si lahk tut na tih zavedn!<< (razlaga
umirjeno, zadrzano, prepricano)

>Ko razmisljas o partnerju, te omejuje narodnost, vera, kultura?<<

D: >>Ne, n¢ me ne omejuje. <<

> Aliimas kdaj obcutek manjvrednosti v stiku z drugimi narodnostmi? Zakaj? Kdaj?<<

D: >>Ne, nikol, ker ne vem, zakaj bi sploh bil kdo kej vet.<

> Aliverjames v stereotipe o posamezniku glede na narodnost (po cem prepoznas)?<<

D: >Recimo. Zdi se mi, da lahk poves, kdo je od kod, mislim, da ni od tod, da ni
Slovenc. Se enostavno vid. Kk? Po obnasanju. Po obla¢enju. Po tem, kk se nosijo, ¢e ze

glih ne slisis, ko govori, ko se pa itak ¢uje. <
13. intervju (junij 2014)

Dijakinja (17 let, 3. letnik — srednje tehniSko izobrazevanje, SSD)
>>0d kod sta prisla tvoja star$a v Velenje?<<
D: > Ataje iz Bosne, mama pa iz Srbije. <
>Zakaj sta prisla v Slovenijo? <<
D: >>Prisla sta s starsi, ki so tukaj dobili sluzbo.<
>H kateri narodnosti se priSteva vsak izmed starSev? <<
D: >>Oba sta muslimana.<<

>Imate slovensko drzavljanstvo? Se kak$no?<

213
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D: >>Ja, vsi mamo slovensko drzavljanstvo, ati ma pa $e bosansko. Sej je Bosanc, tk da
je logi¢n. Pa tut stvari na meji so bolj u izi.< (doda hitro)

> Kateri religiji pripadata starsa pa ti?<<

D: >Islam.<

>Se redno udejstvujete verskih obredov? Opisi kako, na kaksen nacin. <

D: >Ne ve¢, sama sm vcasih hodla v damijo pa zdej ne ve¢. Prej, ko sm bla majhna
sm ful hodla! Pa kadar gremo v Bosno na potitnce, pol tam grem.<<

>Kako doma vzdrzujete vaSo kulturo in narodnost? <<

D: >Imamo svoje praznike, ki jih praznujemo, tk kot se morjo. Prpravmo nase jedi,
vsak kej prnese od nasih prjatlov in pol se druzmo, enkrat pr enmu, enkrat pr drugmu.
Mamo kr neki prjatlov, ki so tut Bosanci in muslimani in pol ... pa molimo kej. Veasih
sm se tut drzala posta pa se mi ne da ve¢, ma ne vem, a je to nujn, s¢j tu ni tk, mislim u
Sloveniji. <

>Katere narodnosti so pretezno vasi druzinski prijatelji?<<

D: >Naii prjatli so pretezno muslimani, to pa zato, ker se druzmo predvsem s so-
rodniki. Imamo pa tut druzinske prjatle, ki so eni Srbi, drugi pa Slovenci. (prida kot v
pojasnilo, da se oni drugijo z vsemi, da so odprti)lmam dva strica, ki sta porotena s Slo-
venko in enga, ki je porocen s Hrvatico. Tk, da lahk re¢em, da se druzmo kr z vsemi. <

>Kako pa strica vzgajata svoje otroke, mislim tista, ki sta poro¢ena s Slovenkami in
Srbkinjo?<<

D: >>]Ja, vsi trije strici jih ucijo govorit tut bosansko, ¢e ste to misli. (me vprasujoce in
skoraj ocitajoce vprasa) Itak, sej je dobr, da bojo znal, ko gremo veckrat dol na pocitnce za
cel mesec al pa e ve¢. Pa tut islam morjo poznat, sej ne morjo bit drugacni. (me sprasuge,
kot da od mene pricakuje potrditev) Sej je mene tut babi peljala k bogosluzju in tut moje
bratrance pelje. Mame nimajo n¢ proti, sej tut moja ni mela!<<

>Kako govorita star§a med sabo?<<

D: >>Slovensko, v¢asih, ampak zelo redko bosansko — ko se kregata! <<

>Kako govorite med sabo kot druzina?<

D: >Slovensko. <<

>Ce vas je ve¢ otrok v druzini, kako govorite med sabo

D: >Slovensko.<<

>Kako govori$ na ulici?<<

D: >Slovensko.<<

>>Kako govoris v 3oli s sosolci?<<
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D: >Slovensko.<

>V katerem jeziku si spregovorila? <<

D: >V slovenskem.<<

>>Ali se ti zdi, da obvladas oba jezika enakovredno? Kaj pri katerem bolje?<<

D: >Ne, bolj obvladam slovensko. Bosansko in srbsko razumem, ampak ne vsega.
Skoraj nikoli ne govorim bosansko ali srbsko. Tako govorim, sam ko sem v Bosni pa Se
to le, ¢e me oseba, ki ji nekaj govorim drugal ne bi razumela. < (moram pripomniti, da
zelo slabo govori slovensko, z zelo mocnim naglasom)

> Ali vedno poves, kdo si in od kod si? Kdaj ne in zakaj?<<

D: >>]Ja, vedno razlozim. Sej moji sodolci itak vejo pa tut ime mam tako, ampak mam
sreco, tut moji sosolci poslusajo naso balkan glasbo in e ve¢ takih skupnih mamo.<

> Ali se druzi$ z vsemi narodnostmi? <

D: >>]Ja, z vsemi, sej sm vam rekla, da smo zlo pisana druzina.<< (pojasni rablo nestr-
pno, kako da ne razumem)

>>Ali ti doma torej ne prepovedujejo druzenje na osnovi narodnosti?<<

D: >>Ne, nikol niso n¢ rekli pa tut mislim, da ne bi.<

>Ko razmi§lja§ 0 partnerju, te torej ne omejuje narodnost, vera, kultura?<<

D: >Mene ne, ker imam taka starsa, da bijima blo ¢ist vseen, kak$ne narodnosti al pa
vere je moj fant. Se mi zdi, da bi se ze zmenli, tk kot so se strici pa ni nobenga problema!<
(pozabi, da se otroci stricev kljub njihovim materam vzgajajo kot muslimani)

> Aliimas kdaj obcutek manjvrednosti v stiku z drugimi narodnostmi? Zakaj? Kdaj?<<

D: >>Vasih se neugodno pocutim, ko sm v Bosni, ko ne znam kej povedat. Veasih se
mi zdi, da me gledajo zelo ¢udn. <

> Ali verjames v stereotipe o ljudeh glede na narodnost (po ¢em prepoznas)?<<

D: >Ja, slisim veckrat, ko se kdo pogovarja npr. >Ti Bosanci! <, >>Ti Srbi!< al pa
naprimer: >>Tk se pa sam Bosanc obla¢i.<< Al pa naprimer, ko mi kdo rece: >>Teb se
pa prav vidi, da si Bosanka.<< Al pa kej podobnga. Sam mi res ni jasn, od kod jim to!?
(razmislja bolj sama zase) Se mi zdi, da ne opazim razlike recimo med Bosanci in Srbi al
pa Slovenci, (omenila je narodnosti, ki so prisotne v njeni druzini) je pa res, da Albance
pa lahk lo¢is. Ze zato, ker so skos skupi pa mali pa temni. Zlo mi gre na Zzivce, ko kdo
sodi o muslimanih in Srbih za to, kar se je dogajalo v vojni. Kr tk neki. Pojma nimajo!

Ne vem, zakaj govorijo o vojni, ¢e o tem n¢ ne vejo!? <K (skoraj Zolcno razlaga)
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14. intervju (maj 2015)

Dijakinja (17 let, 3. letnik — srednje tehnisko izobraZevanje, SSD)

>Povej od kod sta star$a? <<

D: >Iz Bosne in Hercegovine. Ne vem to¢no kdaj sta prila, men se zdi, da med taza-
dnjo balkansko vojno.<

>>Zakaj sta prisla v Slovenijo? <<

D: >Zaradi sluzbe. <<

>H kateri narodnosti se priSteva vsak izmed starsev? <<

D: >K Bosancem. Oba sta Bosanca. <<

>Imate slovensko drzavljanstvo? Se kakino?<

D: >Imamo vsi slovensko drzavljanstvo. Ko sta prila in dobila sluzbo sta zaprosla
za slovensko drzavljanstvo, ker je tk use laZe. Nazaj pa pred penzijo itak ne mislta it.<<
(vendarle mislita iti!)

>>Kateri religiji pripadata star$a pa ti?<<

D: >>Vsi smo muslimani.<<

>Se redno udejstvujete verskih obredov? Opisi kako, na kaksen nacin. <

D: >Ne, se ne udelezujemo nobenih verskih obredov, nismo ravn verni. No¢emo
hodit taj, kamor hodjo drugi, mislim, tam niti ni prava cerkev pa se nam zdi, da to ni to.
Pa tut je prav, da se vklju¢ujemo tuki, ne pa z onimi.< (pojasnjuje)

>Kako doma vzdrzujete vaSo kulturo in narodnost? <<

D: >>Nase praznike praznujemo skupej, drugih navad posebnih pa nimamo. Pa naso
musko poslusamo. No, sej musko pa naso poslusajo tut moje sosolke pa na zure hodjo,
ko pride Jelena Rozga. Ceprav se mi zdi vseen, da drugac zivimo kot recimo moje sloven-
ske sosolke. Ne vem, bolj smo povezani. Ne sam u druzini, ampak tut kot kolegi med
sabo. Mi se skos pogovarjamo, z mamo mislim, jaz in sestra ji vse povema. Ona pa nama
daje napotke. (se je zamislila, da bi mi priklicala kulturne razlike) Pa tut moja mama
ma cajt za nas, slovenske pa nikol, sej vem, ko so so3olke kr naprej same doma. Pol se pa
navadjo pa jim grejo mame na zivce! Pa mi mamo kr naprej polno hiso kolegov od nasih.
Pa tut mi smo skos pr enih. Pa vcasih se gremo sam skup sprehajat, sploh ko sma ble se
male. Mame so skos skup kofetale. <

>Katere narodnosti so pretezno vasi druzinski prijatelji?<<

D: >>Nasi prjatli so tut Bosanci.<<

>Kako govorita star§a med sabo?<
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D: >V bosans¢ini.<<

>Kako govorite med sabo kot druzina?<<

D: >>Starsa v bosanscini, sestra in jaz pa v slovens¢ini. <<

>Ce vas je ve¢ otrok v druzini, kako govorite med sabo?<

D: >>8§ sestro govorimo vedno slovensko. Sam v¢asih, ko se kej kregamo pol pa se
deremo ubosansicini. (nevedoc je uporabila mnozino namesto dvojine)Je tul bolj zanimivo
in je vec takih besed. Sam sej to je smesn, tut ko Slovenci psujejo to delajo po nase! << (z
nasmehom poda ugotovitev in me pomenljivo pogleda)

>Kako govori$ na ulici?<<

D: >Slovensko.<

>Kako govoris v 3oli s sosolci?<<

D: >Slovensko. <

>V katerem jeziku si spregovorila?<<

D: >V slovenscini, se mi zdi. (razmislja) Al pa tut ne, sej mama ni znala govorit, Se
zdej slabo govori. Najbrz u bosanstini, sam sm pol $la u vrtec pa sm mogla se naucit. <<

> Ali se ti zdi, da obvladas oba jezika?<<

D: >>Ne, veliko bolje govorim slovensko. Bosansko veliko besed ne razumem. Mam
probleme, ko pridemo v Bosno. Kot da sm vanzemaljac se v¢asih obnasajo, tek ¢udn nas
gledajo!<

> Ali vedno poves, kdo si in od kod si? Kdaj ne in zakaj?<<

D: >>Vedno povem, zakaj ne!?<<

> Ali se druzi§ z vsemi narodnostmi? <

D: >Druzim se z vsemi.<<

> Ali ti doma prepovedujejo druzenje z drugimi na osnovi narodnosti?<<

D: >»Ne.<

>Ko razmiilja$ o partnerju, te omejuje narodnost, vera, kultura?<<

D: >Da, me omejuje, Ceprav nism verna, bi bila druga vera kr problem. Pa tut drugac-
ne navade! (pripomni trdo) Js sm drugatna kot so drugi, ne vem, Slovenci recimo pa Se
moski so tut &ist drgaéni. Prnas ni n¢ ¢udn, ¢e so mame doma. Sej je res majn dnarja, sam
je pa drgac vse bolj$. Mamo vsi vse zrihtan. (pojasnjuje zagreto) Ko je mama mal delala
je blo pa vse narobe. Ata je bil ful tetn pa je reku, da tek ne gre. Pa sej ni edina. Kr neki
njenih prjatlc je doma. Skrbijo za dom in druzine. < (pojasnjuje kot v opravicilo)

> Aliimas kdaj obcutek manjvrednosti v stiku z drugimi narodnostmi? Zakaj? Kdaj?<<
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D: >Da, mam. Vsi namre¢ no¢jo razumet al pa sprejet drugih narodnosti. Pa jih
hitr zmoti jezik al pa Ze kej. No, pa sej mene tut zmoti, ko po hodniku srecam kupcek
Albancev. Mi grejo orng na Zivee. A se ne morjo potrudit?< (ogorceno oZigosa)

> Aliverjames v stereotipe o posamezniku glede na narodnost (po c¢em prepoznas)?<<

D: >>]Ja, vem, da lahk ¢loveka prepoznas, kam spada, ko ga vidis, ka ma oblecen al pa
ze kk se nosi. Eni tipi. Res se jim takoj vidi, da so Bosanci. V¢asih pa res ni treba vsega
takoj pokazat! (se ggraga) Men se zdi, da bi se mogli mal prilagodit, ¢e so ze tu. No, ne
vem. Pa Zenske, joj kk so ene vulgarne. Za znort. Pa vem, da je tuki rojena pa Se kr se dere
po bosansk al pa¢ po svoje, kr ¢ez cel razred al pa na hodnikih pa ne, sej se lahk (prida
hitro, kot da je rekla kaj prevec), sam vedet more kje! Pa kr use bi ble modeli. Ma dej bod
no resna, poglej se! << (pokomentira Zelje deklet po postati model ali kaksna misica)

15. intervju (september 2015)

Dijakinja (16. let, 2. letnik — srednje tehnisko izobrazevanje, $SD)

>0d kod sta star§a?<<

D: >>Sta Bosanca, muslimana. Iz Bosne in Hercegovine. <<

>Kdaj sta prisla v Slovenijo? Pred vojno, po vojni?<<

D: >>Pred vojno, ampak sta se vetkrat vrnila in spet prisla nazaj. <<

>>Zakaj sta prisla v Slovenijo? <<

D: >Zaradi sluzbe. Adi je prisel pred mamo. Mamo je spoznal dol in jo pripeljal za
sabo. <<

>H kateri narodnosti se priSteva vsak izmed starSev? <<

D: >Sta muslimana. K Bosancem. <

>Imate slovensko drzavljanstvo? Se kak§no?<

D: >>Vsi imamo obe drzavljanstvi. Ravno letos smo jih pridobili e ostali, ata jih je
imel Ze prej. Se nam zdi to pametna poteza, ker lahk bolj enostavn hodimo dol. Pa itak
smo Bosanci, ne Slovenci. Ata pa zmeri pravi, da bota z mamo $la nazaj dol, ko bota u
penziji. Mamo dol hi$o. Pa sej smo usake praznike dol!<<

>Rekla si, da ste po veroizpovedi muslimani. Se to odraza na kak poseben nacin?<

D: >>Ja, mi vsi spo$tujemo svojo vero, smo zelo verni. Hodimo v hiSo za molitev.
Se drzimo vseh praznikov in njihovih zapovedi. Ne jemo svinjskega mesa, ne pijemo
alkohola. Ko imamo post se drzimo. Ob bajramu se 3 dni druzmo in delimo hrano z
drugimi, pomagamo drugim, ki nimajo toliko. Tk nas u¢i ena legenda. <<

>Katere narodnosti so pretezno vasi druzinski prijatelji?<<
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D: >>Nasi prjatli so tut Bosanci. <<

>Kako govorita star$a med sabo?<<

D: >V bosanstini.<<

>Kako govorite med sabo kot druzina?<<

D: >>Star$a v bosani¢ini, brat in jaz pa v slovens¢ini. Razen, kadar se kregamo, pol
definitivno v bosanscini. <<

>Kako govori$ na ulici?<<

D: >Slovensko. <<

>Kako se pogovarjas v $oli s soSolci? <<

D: >>Slovensko. Namre¢, kadar z M., s katero skupaj sedimo govorima po nase, naju
¢udno gledajo sosolci. Ko pa poslusamo naSo musko, so pa kr takoj zravn pa Se vse
poznajo.<K

>V katerem jeziku si spregovorila?<<

D: >V slovensini, se mi zdi.<<

>>Ali se ti zdi, da obvlada$ oba jezika? <<

D: >N, veliko bolje govorim slovensko. Bosansko veliko besed ne razumem. Mam
probleme, ko pridemo v Bosno. Zato sem se tut odlo¢la in se vpisala na te¢aj bosani¢ine,
ki ga je organiziralo Bosnjasko drustvo v Velenju. Zato sem se tut vklju¢la v folkloro.
Zanimivo je, da se kregam vedno u bosanicini, sms pa pisem vedno v slovens¢ini. Ze
zato, ker zmerom kdo gleda zraven, kaj piSem! (nekoliko nestrpno pripomni)<

> Ali vedno poves, kdo si in od kod si? Kdaj ne in zakaj?<<

D: >>Vedno povem, ampak v¢asih mi nienostavn. Se mizdi, da me pol gledajo drugac!?<<

> Ali se druzi$ z vsemi narodnostmi? <

D: >V $oli se druzim z vsemi, drugace pa z Bosanci. <<

>Ali ti doma prepovedujejo druzenje na osnovi narodnosti?<<

D: >Ja, mi.K

>Ko razmiiljas o partnerju, te omejuje narodnost, vera, kultura?<<

D: >Da, me omejuje. Zaradi vsega kar se je zgodilo v Srebrenici, imamo drugacen
pogled na narodno pripadnost. Starsi mi ne bi dovolili. Ko je imel brat Slovenko so mu
prepovedali se dobivati z njo. Meni tudi. Bi bila druga vera kar problem. Pa tut druga¢ne
navade. Pa ne sam to, tut kak$na naj bi bla poroka? Pa kateri veri bi pripadali otroc?<<
(kasneje je v pogovoru g ragrednicarko in sosolko rekla, da ji nicesar starsi ne branijo in
zakaj bi ji — opomba: marec 2016. NMP. )

>Kaj si pa naredila? Si fanta kar pustila?<<
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D: >>Ja, sem mu pojasnila, kaj vse bi bil problem in da se ga je bolje izogniti. So me
sosolke ¢udno gledale in sprasevale zakaj, pa nisem razlagala. Ne bi razumele. < (pojasni
breg trobice obZalovanja)

> Aliimas kdaj obcutek manjvrednosti v stiku z drugimi narodnostmi? Zakaj? Kdaj?<<

D: >>Da, mam. Vsi namre¢ no¢jo razumet al pa sprejet drugih narodnosti. Pa jih hitr
zmoti jezik al pa ze kej. Sej sm ze prej rekla, da soSolci cudn gledajo, ¢e se z M. menimo
po nase. Pa tut za ime me v¢asih kdo vprasa, kaksno je. A Slovence tut sprasujejo, kaks$no
ime majo!? No, pa sej mene tut zmoti, ko po hodniku sre¢am kupéek Albancev, ki skos
govorijo po svoje in so tukaj celo leto pa se sploh ne naucijo nobene besede. A se ne morjo
potrudit?<<

>> Ali verjame$ v stereotipe o posamezniku glede na narodnost (po ¢em prepoznas) ?<<

D: >>]Ja, vem, da lahk ¢loveka prepoznas, kam spada, ko ga vidis, ka ma oblecen al pa
ze kk se nosi. Eni tipi! Res se jim takoj vidi, da so Bosanci. V¢asih pa res ni treba vsega
takoj pokazat! Men se zdi, da bi se mogli mal prilagodit, ¢e smo ze tu. Recimo moja
teta pripada isti veri, vendar bolj ortodoksni. To so tisti, ki jih zadnje ¢ase vidite na T'V,
ko morjo moski met brade, Zenske pa morjo bit pokrite. Tam morjo Zenske molit skup,
moski pa skup. Moji starsi tega ne marajo.<<

>Ce te vprasam, kdo si, kaj, mi re¢e$? <<

D: >Sm Bosanka. Slovenka ze nism! (pove odlocno in samozavestno, kot da ji se na

misel ne pade, da bi bla kaj drugega)
Az Anketa

Vzorec ankete, ki je bila izvedena v oktobru 2015 med dijaki golskega centra Velenje, je
podan v tabeli A.1. SCv sestavljajo Gimnazija, Strojna Sola, Sola za rudarstvo in varstvo
okolja, Elektro in ra¢unalniska 3ola in Sola za storitvene dejavnosti (k Scv spada tudi

Visja 3ola, ki pa v anketo ni bila zajeta).
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Tabela A.1

Vzorec ankete.

MAMA

JAZ

IZOBRAZBA

/11117

ETNICNA
PRIPADNOST/
NARODNOST

JEZIK
KOMUNIKACIE
S PRIJATELJI:

V DRUZINI:

VEROIZPOVED

DRZAVLJANSTVO
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